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Einleitung

,Le divorce est probablement de la méme date a-peu-prés que le mariage. Je crois
pourtant que le mariage est de quelques semaines plus ancien [...].
Voltaire!

Solange das Rechtsinstitut der Ehe besteht, solange zerbrechen Ehen — dies
ist wohl allen Gesellschaftsformen dieser Welt gemeinsam. Die Art und
Weise hingegen, wie Gesellschaften und damit auch Rechtsordnungen auf
das Scheitern einer Ehe reagieren, ist von Kulturkreis zu Kulturkreis — und
damit von Rechtsordnung zu Rechtsordnung — verschieden: Wahrend die
deutsche Rechtsordnung die Ehescheidung durch den Richter als die Form
der Ehescheidung ansicht, die nach bisheriger’ Auffassung sowohl der
Bedeutung der Ehe und damit auch der Ehescheidung am ehesten Rech-
nung tragt als auch den Beteiligten bestmoglichen Schutz bietet, wird die
Ehescheidung in vielen anderen Rechtsordnungen als privates Rechtsge-
schift zwischen den Ehegatten aufgefasst, religiosen Instanzen oder aber
der Exekutive zugewiesen.” Diese auBergerichtlichen Formen der Ehe-
scheidung® sind nicht nur aus kulturanthropologischer Perspektive interes-
sant, sondern werfen vor allem auch — in mannigfaltiger Hinsicht — rechtli-
che Probleme auf.

Die vorliegende Arbeit ndhert sich der Thematik der auBlergerichtlichen
Ehescheidung von der Warte des Internationalen Privat’- und Verfahrens-

"Voltaire, Encyclopédie, Divorce, S. 311.

* Im Fortgang der Arbeit wird deutlich werden, dass sich die Entwicklungen in diesem
Bereich im Fluss befinden.

? Zu beachten ist hier, dass es (noch immer) Rechtsordnungen gibt, die eine Eheschei-
dung gar nicht kennen. Innerhalb der Europidischen Union ist das einzige Land, das
(bisher) keine Ehescheidung zuldsst, Malta. Hierzu jedoch an spiterer Stelle mehr (vgl.
etwa S. 251, 299).

* Wie sich im Folgenden zeigen wird, ist der Begriff der Ehescheidung — und damit
auch der Titel der Arbeit — nicht ganz prézise, da Gegenstand der Diskussion auch die
(kirchliche) Eheaufhebung, d. h. eine Art der Eheauflésung, bei der es sich um keine
Ehescheidung handelt, sein wird. Allerdings wird die auBlergerichtliche Ehescheidung —
und vor allem die Privatscheidung — die Untersuchung dominieren, so dass der Titel der
Arbeit ihren Schwerpunkt widerspiegelt.

> Der Begriff des “Internationalen Privatrechts” wird in vorliegender Arbeit als Syn-
onym fiir den Begriff des Kollisionsrechts verwandt. Zugrunde gelegt werden soll hier



2 Einleitung

rechts aus — betrachtet also, kurz gefasst, Fille mit Auslandsberiihrung.
Dies legt bereits zwei Untersuchungsschwerpunkte nahe:

Zum einen die Frage, wie der Problematik der auBergerichtlichen Ehe-
scheidung zu begegnen ist, wenn sie im Inland auftritt. Hier sind grund-
sitzlich zwei Konstellationen denkbar: Erstens, eine Ehescheidung wurde
im Inland bereits ohne Mitwirkung eines deutschen Familiengerichts
»geschieden®. Hier stellt sich die Frage nach den Wirkungen einer solchen
»Scheidung”. Zweitens kénnen sich problematische Fragen dann ergeben,
wenn ein Scheidungsantrag bei einem (inlédndischen) Gericht gestellt wird
und Kollisionsnormen® auf eine Rechtsordnung verweisen, nach der die
Ehe — in welcher konkreten Form auch immer — auBlergerichtlich zu schei-
den wire.

Zum anderen stellt sich aber auch die Frage nach der rechtlichen Be-
handlung von auBergerichtlichen Ehescheidungen, die von auBlen auf die
Rechtsordnung treffen: Hier wird zu kldren sein, ob — und gegebenenfalls
wie — im Ausland vollzogene auBergerichtliche Ehescheidungen anerkannt
werden konnen. Diese Fragen werden aus zwei verschiedenen Perspektiven
beleuchtet: Zunichst aus Sicht des deutschen autonomen Rechts (1. Teil),
bevor dann kollisions- und anerkennungsrechtliche Fragen der auBlerge-
richtliche7n Ehescheidung auf europdischer Ebene untersucht werden
(2. Teil).

das enge in Deutschland (wie auch in anderen deutschsprachigen Landern, wie etwa
Osterreich und Liechtenstein, aber auch Portugal) vorherrschende Verstindnis des
Internationalen Privatrechts: So sollen unter den Begriff des Internationalen Privatrechts
nur diejenigen Rechtsregeln gefasst werden, die das anwendbare Recht bestimmen. Vgl.
hinsichtlich dieses Verstindnisses, das zwischen Internationalem Privatrecht i. S. v.
Kollisionsnormen und Internationalem Zivilprozessrecht unterscheidet: Kropholler, IPR,
§ 1 V (S.7 ff.); MinchKomm-Sonnenberger, Einl. IPR, Rn. 3. Vor allem in common-
law-Léndern wird der Begriff des private international law weiter verstanden und
umfasst hier neben Kollisionsnormen (choice of law rules oder auch conflict of law rules)
auch Zustdndigkeits- und vor allem Anerkennungsvorschriften. Vgl. zu diesem weiten
Begriff Kegel, in: IECL, Vol. IlI, Chap. 1, S. 4; North/Fawcett, PIL, S. 7. Vgl. zu den
Bedeutungen der Bezeichnung ,,Internationales Privatrecht” in verschiedenen Léndern:
Kadner Graziano, Gemeineuropdisches IPR, S. 33 ff. Vgl. fiir eine weite Begriffsbe-
stimmung von ,,europdischem Kollisionsrecht®, das sowohl das Internationale Privatrecht
als auch das Internationale Verfahrensrecht miteinbezieht: Mansel, in: Systemwechsel,
S. 1(2).

% Seien es nationale oder, de lege ferenda, gemeinschaftsrechtliche Kollisionsnormen.
Vgl. zu den Plinen des Gemeinschaftsgesetzgebers zur Vergemeinschaftung des Schei-
dungskollisionsrechts den zweiten Teil der Arbeit.

" Trotz des grundsitzlichen Vorranges des Gemeinschaftsrechts soll hier zunichst die
Rechtslage de lege lata unter nationalem Recht dargestellt werden, da sich die Entwick-
lungen auf gemeinschaftsrechtlicher Ebene noch im Fluss befinden.
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I. Gerichtliche Ehescheidung, auBBergerichtliche Ehescheidung,
Privatscheidung — eine Abgrenzung

Nach geltendem Recht kann eine Ehe in Deutschland nur durch Gerichtsur-
teil geschieden werden.® Dies bestimmt fiir das nationale Recht § 1564
BGB und fiir das Internationale Scheidungsrecht Art. 17 Abs. 2 EGBGB.’
Fiir uns ist diese Form der Scheidung vertraut — doch kennen ldngst nicht
alle Staaten der Welt eine gerichtliche Scheidung.'

Vielmehr ist einigen Kulturen diese Art der Beendigung der Ehe vollig
fremd."" So kommt dem Staat in Bezug auf die Ehescheidung in manchen
Rechtsordnungen keine oder eine nur sehr geringe Bedeutung zu, da die
Ehescheidung dort als Privatangelegenheit der Ehegatten empfunden und
im Wege eines Aufthebungsvertrages durch die Ehegatten selbst vollzogen
wird."> In anderen Rechtsordnungen wird die Ehescheidung nicht nach
sikularem, sondern religiosem Recht — teilweise unter Mitwirkung religio-
ser Instanzen — vollzogen." Diesen Scheidungsarten liegt zum einen ein
grundsitzlich anderes Verstindnis der Rolle des Staates, aber auch des
Verhiltnisses von Mann und Frau — gerade auch im Hinblick auf die
Rechte der Frau — und damit auch des Instituts der ,,Ehe*' zugrunde.
Neben religiosen Ehescheidungen kennen einige Staaten mit primér katho-
lischer Bevolkerung fiir kanonisch geschlossene, und daher unscheidbare
Ehen kirchengerichtliche Eheaufhebungen.'

Neben der gerichtlichen Ehescheidung durch (Gestaltungs-)Urteil und
der Ehescheidung durch Rechtsgeschift bzw. durch — oder unter Mitwir-
kung von — religiésen Instanzen gibt es andere (Zwischen-)Formen der
Ehescheidung: So werden in manchen Rechtsordnungen Ehen zwar hoheit-
lich geschieden, nicht jedoch durch Gerichtsurteil, sondern durch einen
behordlichen Akt — etwa durch einen Standesbeamten.'®

Grundsitzlich kann also zunédchst zwischen hoheitlichen und nicht-
hoheitlichen Scheidungsformen unterschieden werden, wobei hinsichtlich

8 Dies entspricht der in westlichen Staaten verbreiteten Grundauffassung, moglichst
viele Lebensbereiche rechtlich zu regeln: Vgl. David, in: IEC, Vol. II, Chap. 1, S. 4.

° MiinchKomm-Wolf, § 1564, Rn. 3, 6.

10 Staudinger-Spellenberg, § 328 ZPO, Rn. 544,

""'Vgl. Esplugues, in: Essays in Honor of von Mehren, S. 255 (272).

12 So vor allem in ferndstlichen Rechtsordnungen, vgl. hierzu S. 23 ff. Vgl. des Weite-
ren zur (schwachen) Rolle des Staates in Bezug auf EheschlieBung und -scheidung:
Menski/Shah, in: Cross-Cultural Family Relations, S. 167 (172).

1 Zu nennen sind hier insbesondere die Scheidung nach islamischem, jiidischem und
hinduistischem Recht. Vgl. hierzu S. 11 ff., S. 21 ff., S. 22 ff.

' Vgl. zu dem Begriff der Ehe Pdlsson, in: IECL, Vol. III, Chap. 16, S. 12 ff.

'3 Vgl. hierzu S. 26 ff.

1 Vgl. hierzu S. 8 ff.



