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Hinweise

Die Textgliederung des vorliegenden Buches erleichtert es, sich rasch einen Uberblick iiber ein
Thema zu beschaffen. So lassen sich die Kapitel ,horizontal® zu bestimmten Themen lesen: die
ersten Abteilungen der Kapitel 2 bis 6 bilden zusammen beispielsweise eine Einfiihrung in die
Geschichte der Niederlande, die Entwicklung des niederldndischen Lautsystems ldsst sich ab
2.4.1. jeweils in den ersten Paragraphen des vierten Teiles jedes Kapitels verfolgen. Um sprach-
liche Gegebenheiten in ihrem Kontext zu deuten, kann man den Text auch ,vertikal‘ lesen und
sich auf das jeweilige Kapitel beschranken, das einen sprachhistorisch begriindeten Abschnitt
der niederldndischen Sprachkultur behandelt.

Zitate, Quellenangaben ohne Fussnoten

Naturgemdss stiitzt sich diese Monografie auf zahlreiche primére wie sekundire Texte, die im-
mer wieder angefiihrt werden. Zitate aus Texteditionen werden jeweils durch Abkiirzungen,
siche die unten stehende Liste der Abkiirzungen, sowie durch Seitenangaben oder Zeilennum-
mern im Haupttext vermerkt. Lexikalische Elemente, Worter und Beispielsétze ohne Quellen-
angaben stammen je nach Periode aus dem Oudnederlands Woordenboek (ONW), dem Vroeg-
middelnederlands Woordenboek (VMW), dem Middelnederlandsch Woordenboek (MNW), dem
Etymologisch Woordenboek (EWN) oder dem Woordenboek der Nederlandsche Taal (WNT).

Auch in wissenschaftlichen Ver6ftentlichungen zur Geschichte der niederldndischen Sprache
gilt es als eine Selbstverstindlichkeit, direkte und indirekte Zitate genauestens zu belegen. Um
den Text des vorliegenden Buches moglichst leserfreundlich zu gestalten, wurde im Haupttext
dennoch auf Fussnoten mit Angaben zu sekundiren Quellen verzichtet, auch wenn diese direkt
oder indirekt angefiihrt wurden. Dafiir werden die bedeutendsten Autoren dieser sekundiren
Werke jeweils namentlich im Haupttext erwédhnt, zudem folgen nach jedem Abschnitt Angaben
zur angeflihrten Literatur. Zwar beziehen sich die Darlegungen mdoglichst auf eigene Beispiele,
gelegentlich lésst es sich aber nicht vermeiden, haufig zitierte Texte anzufiihren, so der vermut-
lich altniederldndische Satz Hebban olla vogala nestas hagunnan (,haben alle Vogel damit an-
gefangen, Nester zu bauen®) oder der althochdeutsche Satz phighoum habéta sum giflanzotan in
sinemo wingarten (,er hatte einen gepflanzten Feigenbaum in seinem Weingarten®).
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Die Bybel. Dit is die Ganse Heilige Skrif wat al die kanonieke boeke van die Ou en
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Sprachen
(adjektivisch kleingeschrieben)

Afk. Afrikaans Idg. Indogermanisch
Afr. Altfriesisch Ita. Italienisch

Afz. Altfranzdsisch Klt. Keltisch

Agl. Altenglisch Lat. Lateinisch

Ahd. Althochdeutsch Mhd. Mittelhochdeutsch
Air. Altirisch Mir. Mittelirisch

Alem. Alemannisch Mnl. Mittelniederldandisch
Anl. Altniederléandisch NdL Niederldndisch
Anord. Altnordisch Nds. Niederdeutsch
Bair. Bairisch Nhd. Neuhochdeutsch
Brab. Brabantisch Nnl. Neuniederldndisch
Dts. Deutsch Pgm. Protogermanisch
Eng. Englisch Port. Portugiesisch
Flam. Flamisch Schwed. Schwedisch
Frank. Frinkisch Sgm. Stidgermanisch
Fri. Friesisch Skt. Sanskrit

Frz. Franzosisch Spa. Spanisch

Ger. Germanisch Tch. Tocharisch

Got. Gotisch Tiirk. Tiirkisch

Gri. Griechisch Ugm. Urgermanisch
Hds. Hochdeutsch Wgm. Westgermanisch

Holl. Holldndisch

Sprachwissenschaftliche Begriffe

Adj. Adjektiv Palat. Palatalisierung
Adv. Adverb Perf. Perfekt

AKkk. Akkusativ Pers. Person

Dat. Dativ Plur. Plural

Fem. Femininum Pris. Présens

Gen. Genitiv Prit. Priteritum
Mask. Maskulinum Sek. Sekundir
Neutr. Neutrum Sing. Singular

Nom. Nominativ Sp. Spontan



1. Einfiihrung

Warum kennt das Niederldndische eine sprachliche Form wie vijf als Entsprechung des deut-
schen fiinf (vgl. 3.4.1.4.)? Welche Phraseologismen, die Pieter Bruegel der Altere 1559 auf
seinem Gemélde Die niederldndischen Sprichworter darstellte (vgl. 5.3.1.2., Farbb. VIII, IX,
Abb. 19), verwendet man heute noch? Wieso sprechen so wenige Einwohner der ehemaligen
niederlédndischen Kolonien die Muttersprache Erasmus’ und Rembrandts (vgl. 5.1.5.2., 6.1.1.2,,
6.1.2.2.)? Daten zur Beantwortung solcher und einer Vielzahl anderer, hochst unterschiedlicher
sprachgeschichtlicher und historischer Fragen zum Niederléndischen fritherer Zeiten findet man
in der vorliegenden Monografie ebenso wie Einfiihrungen in die élteren Sprachstufen des Nie-
derlandischen oder Angaben zur einschldgigen Fachliteratur.

Die folgenden Kapitel fiihren systematisch in die Geschichte des Niederldndischen in seinem
politischen, sozio-6konomischen und kulturellen Kontext von den Anféangen bis 1800 ein. Die
Beschreibungen der diachronen Entfaltung des iiberregionalen Niederldndischen beruhen auf
Darstellungen der sprachhistorischen Phasen des Alt-, Mittel- und Neuniederldndischen. Die Er-
orterungen zu den jeweiligen sprachimmanenten Entwicklungen des Niederldndischen erfolgen
im Rahmen ausfiihrlicher Schilderungen der Lebensumstéinde der Bewohner des Rhein-Maas-
Schelde-Deltas in der entsprechenden Epoche. Dabei stehen solche unterschiedliche Themen
wie beispielsweise die Ausbildungsmdglichkeiten der Sprecher des Niederldndischen, die Her-
stellung von Kodizes und Biichern in der Muttersprache oder der Einfluss von Migranten auf die
Entwicklung der einheimischen Sprache zur Diskussion. In der Folge kommen neben phono-
logischen, morphologischen, syntaktischen und lexikalischen Entwicklungen auch eine Fiille
historischer Gegebenheiten zur Sprache, die mittelbar, hdufiger aber unmittelbar die Geschichte
des Niederlédndischen mitbestimmen.

Da seit der Verdffentlichung von Herman Vekemans und Andreas Eckes Geschichte der nie-
derlindischen Sprache 1993 keine ausfiihrliche deutschsprachige Geschichte des Niederlandi-
schen in Buchform mehr erschien, fehlte bis anhin eine deutsche sprachhistorische Monografie
dieser germanischen Schwestersprache, welche die neuesten wissenschaftlichen Erkenntnisse
mit beriicksichtigt. Zwar lassen sich Forschungsergebnisse von Sprachhistorikern zum fritheren
Niederldndischen digital auch auf Deutsch immer leichter ausfindig machen. So bietet Neon der
Freien Universitdit Berlin, das ein Projekt Matthias Hiinings zur Sprachgeschichte des Nieder-
landischen als Grundlage hat, online einen Schatz an Wissenswertem iiber das Niederlédndische,
die iiber das Internet abrufbaren Daten diirften jedoch eine zusammenhingende, umfassende
Darstellung des Werdeganges der niederldndischen Sprache nicht ersetzen. Der vorliegende
Band, der die Geschichte des Niederldandischen bis 1800 zum Gegenstand hat, soll diese Liicke
schliessen. Eine Beschreibung des Algemeen Nederlands, der niederlédndischen Standardsprache
von heute, die sich seit dem 19. Jh. herausbildete, ist in einer separaten Verdffentlichung darzu-
stellen.
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Im Folgenden werden zuerst Vorldufer und frilhere Formen des Niederldndischen sowie
die Entstehung und Herausbildung des Neuniederlédndischen als Beschreibungsgegenstand be-
stimmt. Danach steht zur Diskussion, inwiefern sowohl dussere sich dndernde Umstidnde als
auch sprachimmanente Erneuerungen systematisch in der Beschreibung der niederldndischen
Sprache und Sprachkultur zu beriicksichtigen sind. Weiter werden methodische Voriiberlegun-
gen angestellt, namentlich zur Problematik der Periodisierung sprachhistorischer Daten und zur
Verwendung sprachwissenschaftlicher Ausdriicke.

Die Beriicksichtigung zahlreicher Einzelheiten in den Ausfiihrungen der vorliegenden Ver-
offentlichung, die nicht direkt rein sprachhistorische Entwicklungen betreffen, sprengt den tra-
ditionellen Rahmen sprachhistorischer Einfithrungen. Sie diirften aber als Erscheinungen nie-
derlédndischer Sprachkultur im weitesten Sinn ndher ersichtlich machen, in welcher Welt das
Niederldndische entstand und wie es sich zur drittgrossten germanischen Sprache zwischen Eng-
lisch, Friesisch und Deutsch herausbildete.

1.1. Zur Geschichtsschreibung niederlandischer Sprache und
Sprachkultur

Im Folgenden wird zuerst die Beschreibungsperspektive erlautert, die fiir die vorliegende Dar-
stellung der Geschichte der niederldndischen Sprache und Sprachkultur gewihlt wurde. Sie be-
stimmt in hohem Masse Selektion und Auswertung der verwendeten Daten.

1.1.1. Beschreibungsperspektive und Beschreibungsgegenstand

Die sprachhistorischen Beschreibungen gehen im vorliegenden Buch von der Fragestellung
aus, wie das Niederldndische von heute entstand und wie es sich herausbildete. Somit dient das
Bestehen der Allgemeinen Niederldndischen Standardsprache als Ausgangspunkt bei der Be-
riicksichtigung fritherer sprachlicher Entwicklungen. In dieser Beschreibungsperspektive sollen
somit jene spezifischen dialektgeografischen, sprachhistorischen und gesellschaftlichen Daten
inventarisiert werden, die in der Riickblende den Ursprung und die Entwicklung des heutigen
Niederldndischen néher erkldren konnen bezichungsweise begleiteten.

Dass Merkmale germanischer Sprachvarietiten, die im Delta-Gebiet vorkamen, sprach-
historisch in Zusammenhang mit Eigenschaften benachbarter, verwandter Schreibdialekte im
kontinentalsiidgermanischen respektive kontinentalwestgermanischen Gebiet zu sehen sind,
spricht fiir sich. Forschung, welche die Sprache, die aus heutiger Sicht als Altniederldndisch
zu begreifen ist, in ihrem zeitlichen und rdumlichen Umfeld beschreibt und erklért, hat daher
im Kontext eines kontinentalsiidgermanischen beziechungsweise kontinentalwestgermanischen
Schreibsprachenkontinuums zu erfolgen, wie u.a. De Grauwe dargelegt hat. So wiaren Merkmale
des in der niederldandischen Sprach- und Literaturwissenschaft viel zitierten Satzes Hebban olla
uogala nestas h{b? Jagunnan, hinase hifc] [e?][a? [nda thu uug... unfm?]biada...e [uuat unidan
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uue?] nu (,Haben alle Vogel Nester angefangen [zu bauen], ausser Du und ich. Was erwartet
Ihr jetzt?/Worauf warten wir noch?‘, vgl. 3.2.3., 3.3.2.1.) in dieser Perspektive im Kontext all-
gemeinerer Entwicklungen zu beschreiben. Die Entstehung periphrastischer Muster vom Typus
hebban hagunnan wire beispielsweise im Rahmen des Kontinentalwestgermanischen niher zu
beleuchten.

Dagegen stehen in der hier gewéhlten Beschreibungsperspektive sprachliche Eigenschaften
dieser vorher zitierten Probe einer Schreibfeder im Mittelpunkt, die als relevant fiir das ent-
stehende Niederldndisch einzustufen sind. Es wire in dieser Optik zum Beispiel zu erforschen,
warum periphrastische Muster in den ersten anl. Texten dusserst selten vorkommen, in den jiin-
geren aber keine Ausnahme bilden (vgl. 3.4.2.5.). Ebenso stellt sich in dieser Betrachtungsweise
beispielsweise die Frage, inwiefern olla als ,Kiistenniederldndisch® (vgl. Dekeyser 2007, Lou-
wen 2009) einzustufen wire und wie es sich im Niederldndischen entwickeln sollte. So wird im
vorliegenden Buch versucht, in der Riickblende sprachliche Entwicklungen aufzuzeichnen, die
zur Herausbildung des allgemeinen Niederlédndischen fiihrten.

Versucht man die Faktoren zu beschreiben, welche die Entstehung der geschriebenen und
gesprochenen niederldandischen Standardsprache erméglichten, so umfasst der Gegenstand der
Geschichtsschreibung niederlédndischer Sprachkultur auch in dieser Beschreibungsperspektive
sehr viel mehr als die zogerliche Standardisierung des geschriebenen Niederlédndischen seit der
frilhen Neuzeit und die bedeutend spéter erfolgte Vereinheitlichung des gesprochenen Nieder-
landischen. Merkmale des Altniederlédndischen, die sich in einer spiteren Phase zum Nieder-
landischen herauskristallisierten, gehdren ebenso dazu wie Eigenschaften lokaler mittelnieder-
landischer Sprachvarietiten sowie der {liberregionalen mittelniederléndischen Verkehrs- und
Kultursprache, welche die Herausbildung des Neuniederlédndischen ermoglichten (vgl. 5.2.).

1.1.2. Aussere und innere Grossen des Niederliandischen

Die Beschreibung einer diachronischen Entfaltung des Niederldndischen ist in zwei Hinsichten
auf verandering im Sinne von ,Wandel* zu griinden: einerseits wandelt sich Sprache kontinuier-
lich, andererseits vollzieht sich Sprachwandel in einer Gesellschaft, die sich ebenfalls dauernd
wandelt. Folglich ist bei der Entwicklung des Niederldndischen sowohl mit sprachinternen Er-
neuerungen als auch mit dusseren sich d&ndernden Bedingungen zu rechnen. Sodann sind fiir die
Erorterung eines sprachhistorischen Bildes des Niederlédndischen neben beliebigen, inkonstan-
ten Gegebenheiten auch konstante Entwicklungstendenzen zu beriicksichtigen, wie namentlich
St. Sonderegger dies fiir die Geschichte des Deutschen systematisch dargelegt hat. Sie werden
hier weiter als feste und variable dussere beziehungsweise feste und variable innere Grossen des
Niederldndischen bezeichnet.

Bei den konstanten, festen dusseren Grossen des Niederldndischen ist zuerst das Vorhan-
densein einer Gruppe Menschen zu nennen, die gemeinsam Niederldndisch als Muttersprache
anwenden. Sodann gehort das Bewusstsein dieser Menschen, Niederlédndisch als Muttersprache
zu gebrauchen, ebenfalls zu den konstanten dusseren Grossen, ebenso die Selbstbezeichnung
der eigenen Sprache, weiter die {iberregionale Geltung des Niederldndischen wie auch die zu-
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nehmende Moglichkeit der Mitglieder der niederldndischen Sprachgemeinschaft, im Nieder-
landischen zu kommunizieren. Damit ist die Geschichte des kommunikativen Handelns in nie-
derldndischer Sprache angesprochen, die stets in den ersten Abschnitten der jeweiligen Kapitel
zur Sprache kommt. Es handelt sich dabei zum Beispiel um die zeitliche und rdumliche Bestim-
mung der sich etablierenden niederldndischen Sprachgemeinschaft. In diesem Zusammenhang
stellt sich die Frage, ab wann von einer niederldndischen Schreibtradition die Rede sein kann
(vgl. 3.2.1.), die sich von benachbarten Schreibtraditionen abhebt. Ebenso fragt sich, wann im
hohen und spéten Mittelalter im Gebiet zwischen Maas und Niederrhein, in den Grafschaften
Flandern und Holland, auf den Inseln Seelands, in den Herzogtiimern Brabant und Geldern und
im Bistum Utrecht eine Sprachgemeinschaft vorauszusetzen ist, deren Mitglieder sich nicht nur
lokaler Sprachvarietdten, sondern auch einer mittelniederlédndischen iiberregionalen Verkehrs-
und Kultursprache bedienten (vgl. 4.2.). Weiter gehort dazu das Bewusstsein, einer Gemein-
schaft mit eigener Sprache anzugehdren: ab wann war man sich dessen bewusst, eine gemein-
same Sprache zu beniitzen, die von der Sprache benachbarter Sprachgemeinschaften abwich,
wie sind damalige Bezeichnungen der Muttersprache wie Dietsch oder Duutsch zu verstehen
(vgl. 4.2.2.)? Zu den dusseren Grossen zéhlt zudem die {iberregionale Geltung des Niederldndi-
schen, die zum Beispiel 1477 zum Ausdruck kam, als Maria von Burgund verordnete, Nieder-
landisch als Amtssprache in niederldandischsprachigen Provinzen einzufiihren (vgl. 4.1.2.).

Zu den variablen dusseren Grossen der Geschichte des Niederldndischen ist u.a. die Ent-
wicklung des Schreibsystems zu rechnen. Da das lateinische Schriftsystem nur unvollkommen
niederlédndische Laute wiedergeben kann, weisen die iiberlieferten Texte lokale und individuelle
Merkmale auf. Die Kultivierung der Muttersprache, die im 16. Jh. einsetzte, fiihrte allméhlich
zu einheitlichen Regelungen der Rechtschreibung, die mehr oder weniger zufillig zustande ka-
men (vgl. 5.2.2.1.). Auch die Textiiberlieferung gehort zu den zufélligen dusseren Grossen der
Geschichte des Niederldndischen: so kennt die mittelniederldndische Sprachkultur Ritterepik,
in der mittleren Neuzeit umfasst die Epik u.a. Romane in Briefform; in der friihen Neuzeit ent-
stehen Blitter mit kurzen Nachrichten, im 18. Jh. verdffentlichen Journalisten umfangreiche
Essays in Moralischen Wochenschriften (vgl. 6.1.3.1.). Die Verdnderlichkeit der Funktionen des
Niederldndischen hingt wohl mit der uneinheitlichen Textsorteniiberlieferung zusammen. So
dienten die Wachtendonckse Psalmen wahrscheinlich als Unterstiitzung beim Lesen eines latei-
nischen Textes, auch wurden sie vermutlich beim Lateinunterricht benutzt (vgl. 3.2.3.). Mittel-
niederldndische Texte wie die abele spelen (,weltliche Theaterstiicke*) dienten der Unterhaltung,
mehrere Werke Van Maerlants erfiillen didaktische Aufgaben (vgl. 4.2.4.).

Briiche in den historisch-systematischen Erneuerungen des Niederldndischen werden hier
als variable innere Grossen zusammengefasst. Sie gelten als nicht vorhersagbare sprachliche
Anderungen, die Teilsysteme wie Akzent-, Laut- und Formensystem durchdringen. So entwi-
ckelte sich das Objekt 3. Pers. Plur. sun Anfang des 20. Jh. in einzelnen Sprachvarietiten zu
einem Subjekt Plur. wie in hun heb gezegd (,sie haben gesagt®). Diese Verwendung von hun,
die als Verstoss gegen allgemein akzeptierte Grammatikregeln gilt, sich aber rasch verbreitete,
erfolgte nicht aus einer sprachhistorisch erkldrbaren Entwicklung des Sprachsystems, sondern
ist als zuféllige Erneuerung einzustufen. Auch die offene Artikulation der Diphthonge ei, ui,
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und ou durch zumeist gebildete Sprecher, die gegen Ende des 20. Jh. im Westen der Nieder-
lande entstand, ist als zuféllige Entwicklung in der Aussprache des Standardniederldndischen
zu bewerten. Solche Aussprachevarianten, die gemeinhin mit dem Ausdruck poldernederiands
(,Polderniederléndisch) zusammengefasst werden, hatten bereits Grammatiker wie Christiaen
van Heule und Jacob van der Schuere beschrieben, sie konnten sich frither aber nicht durch-
setzen (vgl. 5.4.1.3.).

Dagegen zihlen systematische Entwicklungen der Laute, der Morphematik, der Wortbildung
und der Syntax zu den festen inneren Grossen der Geschichte des Niederldndischen. Es sind dies
gesetzmissig erfolgte sprachinterne Erneuerungen. Zu den zahlreichen Beispielen solcher sys-
tematischen Anderungen zihlen die Umschreibungen urspriinglich synthetischer Strukturen. So
treten im Anl. neben synthetischen Strukturen wie mistrot bin in mistrot bin fan stimmon fiundes
(,missmutig bin ich von der Stimme des Feindes® WPS 54, 3) auch umschriebene Strukturen auf,
so ic riep (,ich rief*) in ic eft te gode riep (,ich jedoch rief zu Gott° WPS 54, 17; vgl. 3.4.2.5.). Die
Verlagerung des Wortakzentes auf die Stammsilbe fiihrt auch im Niederldndischen tendenziell
zu vokalischen und konsonantischen Verkiirzungen, zur Abschwéchung und zur Ausstossung
von Nebensilben sowie zu Reduktionen der Flexion. Solche systeminhérente Erneuerungen, die
sich in den einander folgenden Sprachstufen des Niederldndischen verfolgen lassen, gehéren
ebenfalls zu den festen inneren Grdssen.

Zwischen dusseren und inneren Grdssen bestehen kausale Zusammenhénge. So sind archa-
ische Merkmale der niederlédndischen Schriftsprache des 18. Jh. auf die Rezeption von Texten
der bewunderten Schriftsteller des 17. Jh. und der Texte der Statenvertaling zuriickzufiihren
(vgl. 6.4.3.). Sie konnen dagegen nicht als logisch bezeichnet werden: dass der archaische Cha-
rakter des Niederldndischen im 19. Jh. von fiihrenden Philologen geschitzt und beschiitzt wurde,
um im 20. Jh. von Linguisten, Pddagogen und Schriftstellern kritisiert und zerstort zu werden,
sind beispielsweise zufillige, zeitgebundene Entwicklungen.

In den folgenden Kapiteln wird der geschichtliche, sozio-6konomische und kulturelle Wan-
del der niederlédndischen Sprachgemeinschaft zuerst skizzenhaft als dussere Grosse der jewei-
ligen Sprachstufe des Niederldndischen dargestellt. Textbeispiele dienen dazu, einen Eindruck
des Sprachmaterials der entsprechenden Epoche zu vermitteln. Die Kapitel schliessen jeweils
mit einem Uberblick variabler beziehungsweise systeminhérenter interner Sprachentwicklun-
gen ab. Das Zusammenspiel dusserer und innerer, variabler und fester Grossen hat Entstehung
und Herausbildung des Niederldndischen von heute bestimmt und bildet daher die Grundlage
der vorliegenden Darstellung der Geschichte des Niederldandischen und der niederlédndischen
Sprachkultur.

1.2. Methodische Voruiberlegungen

Die historische Darstellung einer Sprache beruht naturgeméss auf Beschreibungen kiirzerer Epo-
chen, die sich voneinander abheben. Die Abgrenzung dieser einzelnen Phasen, die sich nicht
strikt logisch aus der Sprache ableiten 14sst, basiert auf heterogenen Kriterien, wie dies beispiels-
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weise T. Roelcke fiir die Periodisierung der deutschen Sprachgeschichte belegt hat, und erfolgt
subjektiv. Es ist daher zu erldutern, wie sich eine Periodisierung der Geschichte des Niederlin-
dischen begriinden lésst.

1.2.1. Periodisierungen der Geschichte des Niederlandischen

Die historische Beschreibung einer Sprache setzt die Einteilung in zeitlich begrenzte Einheiten
voraus: ein diachronischer Uberblick bedingt somit eine Reihe Darstellungen synchronischer
Sprachzustdnde, wobei aber gilt, dass natiirliche Sprachen sich fortlaufend dndern. Somit setzt
Diachronie eine nicht bestehende Synchronie voraus. Fiir diesen bekannten Widerspruch der
Sprachgeschichte, der hier nicht weiter zur Diskussion steht, sind Losungen zu suchen, die es
gestatten, Zeiteinheiten abzustecken, in denen ,keine bedeutenden‘ sprachlichen Verdanderungen
stattfinden.

Ein solches subjektives Vorgehen wird erschwert, da sprachliche Erneuerungen, die eine
neue Stufe einlduten, hdufig vereinzelt in Erscheinung treten und sich in der Regel zeitlich nicht
genau festlegen lassen. So ist es unmdglich, ein Jahr zu nennen, in dem der sprachhistorisch
so entscheidende Prozess der Reduktion von Vokalen in unbetonten Silben abgeschlossen war.
Noch im 11. Jh. sind solche Vokale, die als Merkmale des Altniederlédndischen gelten, zu finden,
wie a in Hebban olla uogala (,haben alle Vogel‘). Hundert Jahre spéter sind sie im Mittelnieder-
landischen zum Schwa o, geschrieben <e> reduziert wie in hebben, alle und vogele oder vogels.
Das Neuniederlidndische unterscheidet sich diesbeziiglich vom Mittelniederlédndischen durch
Apokope, so wird das Mittelniederldndische bedde (,Bett®) durch Wegfall des Auslauts zum
bed. Auch diese Entwicklung, die im Spitmittelalter anzusetzen ist, lingere Zeit beanspruchte,
Gegenstand von Diskussionen der Sprachgelehrten in der frithen Neuzeit war (vgl. 5.4.3.2.) und
sich im Norden anders vollzog als im Siiden, ldsst sich nicht mit genauen Daten festlegen. Wahlt
man flir die Periodisierung trotzdem die Reduktion des Auslauts als Ausgangspunkt, die auch
im Niederlédndischen die bedeutsame Mutation von einer synthetischen in eine analytische Spra-
che begleitet, so ist unsicher, ob eine solche Unterscheidung in Sprachstufen sich auch fiir die
Beschreibung der sonstigen phonemischen Merkmale oder zur Kennzeichnung graphemischer,
syntaktischer, morphologischer und lexikalischer Erscheinungen eignet. So ldsst sich die Syn-
tax des spéteren Mittelniederldndischen nicht eindeutig von derjenigen des Frithneuniederlédndi-
schen abgrenzen. Schliesslich ergibt diese Dreiteilung, die auf sprachimmanenten Erscheinun-
gen basiert, ungleiche Perioden, die fiir das Neuniederldndische gar eine Sprachstufe von fiinf
Jahrhunderten bedeutet.

Verfasser von Handbiichern zur Geschichte des Niederlédndischen griinden die Periodisie-
rung denn auch zwangsldufig auf mehreren, verschiedenartigen Kriterien. In der Regel gehen
sie von der Dreiteilung Alt-, Mittel- und Neuniederldndisch aus, verfeinern diese allerdings auf
recht unterschiedliche Weise, um iiberschaubare Zeitabschnitte zu erhalten. So beriicksichtigt
De Vooys zuerst die Sprachstufe des Mittelniederldndischen, nimmt dann die vollen Jahrhun-
derte als Abgrenzung der jeweiligen Abschnitte wie Zestiende eeuw (,Sechzehntes Jahrhun-
dert‘) und Zeventiende eeuw (,Siebzehntes Jahrhundert®), wihlt spiter eine von der Politik ab-
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gegrenzte Episode wie De Bataafse Republiek. De inlijving. De eerste jaren van het koninkrijk
(1795—-+1835) (,Die Batavische Republik. Die Einverleibung. Die ersten Jahre des Konigrei-
ches, 1795—+1835°) oder eine Periode, die auf kulturellen Erneuerungen basiert, zum Beispiel
De Gids-tijd. Opkomst van de taalwetenschap (£1835—+1885) (,Die Epoche der Zeitschrift De
Gids. Entstehung der Sprachwissenschaft, £1835—-+1885¢), vgl. De Vooys 1952.

Van der Wal und Van Bree bestimmen die Periodisierung des Niederldndischen einerseits auf
sprachhistorisch begriindeten Stufen wie De verscheidenheid van het Middelnederlands (,Die
Verschiedenheit des Mittelniederldndischen®). Andererseits benutzen sie die Jahrhunderte als
Abgrenzung wie Drie eeuwen interne taalgeschiedenis (,Drei Jahrhunderte interne Sprachge-
schichte) oder eine sprachpolitische Gegebenheit wie De strijd voor en om het Nederlands
in Viaanderen (,Der Kampf fiir und um das Niederldndische in Flandern®), vgl. Van der Wal
et al. 2008.

Janssens und Marynissen gehen bei der Einteilung ihrer Sprachgeschichte von der Dreitei-
lung Alt-, Mittel- und Neuniederldndisch aus, fliigen aber ein Kapitel Het Nederlands vandaag
(,Das Niederlandische heute®) hinzu, was allerdings zum Neuniederldndischen zu rechnen wire,
vgl. Janssens et al. 2005.

Auch Vekeman und Ecke grenzen die ersten Kapitel ihrer Geschichte der niederlédndischen
Sprache aufgrund sprachhistorischer Kriterien ab, so folgt auf Das Altniederlindische und seine
Vorgeschichte ein Kapitel iiber Mittelniederldndisch, sie wechseln dann aber auf eine Einteilung
in Jahrhunderten, verwenden sodann zur Periodisierung politische Ereignisse, zum Beispiel im
Kapitel 1794—1830. Revolutionen und Sprachpolitik, vgl. Vekeman et al. 1993.

Van den Toorn, Pijnenburg, Van Leuvensteijn und Van der Horst teilen ihre Sprachgeschichte
aufgrund sprachimmanenter Gegebenheiten mit Kapiteln wie Oudnederlands (tot circa 1200)
(,Altniederlandisch, bis zirka 1200°) ein, unterteilen dann das Mittelniederldndisch in Friih- be-
zichungsweise Spétmittelniederldndisch, ohne dazu eindeutige Kriterien zu formulieren. Weiter
beschreiben sie das Neuniederldndische in drei verschiedenen Kapiteln, wihrend der Titel des
Kapitels tiber das Niederldndische in Belgien offen ldsst, ob es sich hier um Neuniederldndisch
handelt, vgl. Van den Toorn et al. 1997.

Schliesslich sei die Periodisierung von Van der Horst in seiner Geschichte der niederlandi-
schen Syntax erwihnt, die einerseits auf sprachhistorischen Erscheinungen beruht mit einem
Kapitel wie Oudnederlands (,Altniederlédndisch®), andererseits eine Verteilung des Mittelnieder-
landischen in zwei Kapitel kennt, dann einzelne Jahrhunderte beriicksichtigt, schliesslich aber
fiir die Beschreibung des neuesten Niederldndischen einen Zeitabschnitt von zwei Jahrhunderten
aufweist, vgl. Van der Horst 2008.

Die Periodisierung des vorliegenden Buches basiert zuerst auf den sprachlichen Erscheinun-
gen, die sich mit den Begriffen Alt-, Mittel- und Neuniederlandisch zusammenfassen und durch
Entwicklungen des Sprachsystems begriinden lassen. Die weitere Einteilung dieser Sprachstu-
fen erfolgt aufgrund von Ausdriicken wie ,frithe Neuzeit® oder ,mittlere Neuzeit‘, die Historiker
oft verwenden und die zum Beispiel die Struktur des Standardwerkes Algemene Geschiedenis
der Nederlanden, vgl. Blok et al. 1977/83, markiert. Schliesslich deuten Bezeichnungen wie
,Das iiberregionale Neuniederldndische oder ,Das kultivierte Niederldndische‘ in den Titeln
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der einzelnen Kapitel auf die Funktion des Niederlédndischen in der jeweiligen Periode. Diese
Einteilung, die {iberschaubare Zeitabschnitte ergibt, beruht folglich sowohl auf sprachinternen
Entwicklungen des Niederldndischen, auf allgemeinen historischen Gegebenheiten als auch auf
dem spezifischen Status der Muttersprache in der entsprechenden Periode.

1.2.2. Die verwendete Terminologie

Wie verfiihrerisch es auch sein mag, die Geschichte des Niederldndischen planméssig im Ein-
klang mit einem theoretisch begriindeten, umfassenden sprachhistorischen Konzept darzustel-
len, ein derartiges Unternechmen wiirde allein schon wegen der erforderlichen theoretischen
Erkldrungen den Rahmen des vorliegenden Buches sprengen. Zudem koénnte ein Versuch, die
Geschichte des Niederlidndischen beispielsweise als einen sich iiber Jahrhunderte vollziehenden
generativen Prozess darzustellen, den Text wegen der zu beniitzenden Ausdriicke und der be-
nétigten Formeln schwer zugéinglich machen. Sodann sind in einem Ubersichtswerk zur nieder-
landischen Sprachgeschichte fortlaufend sekundire Quellen zu zitieren, die auf unterschiedli-
chen Theorien beruhen und unterschiedliche Fachausdriicke verwenden. Folglich liesse sich ein
Durcheinander von unterschiedlich verwendeten Termini kaum verhiiten. Daher werden in den
weiteren Ausfiihrungen Ausdriicke gebraucht, die in sprachwissenschaftlichen Texten gemein-
hin Anwendung finden. Diese sprachwissenschaftlichen Begriffe werden nicht weiter theore-
tisch begriindet, ihre Bedeutung ist jeweils durch den Kontext bestimmt.

Zur Gliederung der Vielzahl sprachhistorischer Daten wurde eine Einteilung in Graphe-
mik, Phonemik, Syntax, Morphologie und Lexik gewdhlt, sodann eine Gliederung der Syntax
in ,Strukturen nominaler Gruppen‘ beziehungsweise ,Strukturen verbaler Gruppen® vorge-
nommen. Auch diese Unterscheidung entbehrt einer weiteren theoretischen Erkldrung, ist aber
ebenfalls durch den jeweiligen Kontext begriindet und schliesst bei anderen Darstellungen der
niederlédndischen Sprache an. So unterscheidet A.M. Duinhoven in seiner Middelnederlandse
syntax ebenfalls eine naamwoordgroep (,Substantivgruppe®) und eine werkwoordgroep (’Verb-
gruppe‘), das Standardwerk Algemene Nederlandse Spraakkunst kennt mit den Kapiteln Het
woord (,Das Wort®), De constituent (,Die Konstituente) und De zin (,Der Satz‘) eine dhnliche,

allerdings weiter ausgearbeitete Strukturierung.

Literatur zu 1.1., 1.2.: Aitchison 1991; Ammon 1995; Bartsch et al. 1982; Besch 2003; Besch et al. 1998/2004;
Blok et al. 1977/83; Van Bree 1987; Van Bree 1996; Van Bree 2005b; Caron 1954; Coseriu 1974; Dekey-
ser 2007; Donhauser et al. 2007; Duinhoven 1988/97; Goossens 1985; Goossens 1996; Goossens 2008; De
Grauwe 2003; De Grauwe 2008; Haas 2003; Haeseryn et al. 1997; Van der Horst 2008; Hiining 1993; Jans-
sens et al. 2005; Keller 1990; Louwen 2009; Van Oostrom 2006; Philippa et al. 2003/09; Von Polenz 2000;
Roelcke 2003; Van der Sijs et al. 2009; Sonderegger 1979; Sonderegger 1999; Stedje 1989; Stegeman 2014;
Stellmacher 1971; Stevenson 1984; Van den Toorn et al. 1997; Vandeputte 1997; Vandeputte et al. 1997; Van
Veen et al. 1991; Vekeman et al. 1993; De Vooys 1952; Van der Wal 1992; Van der Wal et al. 2008; Willemyns
1995; Willemyns et al. 2003; Te Winkel 1898.
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Wie es in préhistorischen Zeiten um das Rhein-Maas-Schelde-Delta, wo das Niederldndische
entstehen sollte, und seine Bewohner bestellt war, 1dsst sich nur liickenhaft rekonstruieren. Erst
die romische Zeit gibt vermehrt zuverldssige Daten zu diesem Gebiet und den Vorfahren der
Niederldnder und Belgier preis. Im Folgenden werden zuerst einige historische Voraussetzungen
zusammengefasst (vgl. 2.1.), welche die Entstehung der Vorldufer der niederldndischen Sprache
wihrend der zweiten Hélfte des ersten Millenniums in dieser Ecke Europas erméglichten.

Danach werden die sprachlichen Auseinanderentwicklungen im Germanischen im Hinblick
auf die Entstehung des Altniederlédndischen schematisch dargestellt (vgl. 2.2.). Anschliessend
stellt sich die Frage nach den &ltesten niederlandischen Wortern, weiter stehen Runen als frii-
heste Quellen des Niederlandischen zur Diskussion (vgl. 2.3.).

Schliesslich wird die Bedeutung wesentlicher Neuerungen im Germanischen fiir das spétere
Niederlandische zusammengefasst (vgl. 2.4.). Es betrifft dies phonemische, morphologische,
syntaktische und lexikalische Entwicklungen, die im Niederldndischen fortwirken sollten.

2.1. Das Rhein-Maas-Schelde-Delta und seine ersten
Bewohner

2.1.1. Prahistorie

Wiéhrend des ausgehenden Zeitalters der letzten Eiszeit entstand an der Nordseekiiste um 9700
v.Chr. eine von Miindungsarmen geprégte Flusslandschaft, die, sei es durch Einwirkung der
Natur, sei es durch menschliches Eingreifen, im Laufe der Zeit immer wieder ihre Gestalt 4n-
derte, bis sie sich zum Rhein-Maas-Schelde-Delta der Gegenwart herausbildete (vgl. Abb. la,
1b, lc, 1d). Jager und Fischer streiften in der Mittleren Steinzeit von 9000 bis 5500 durch das
Gebiet, dann begannen die Menschen in dieser Gegend erstmals Landwirtschaft zu betreiben.
Die Kultivierung des Deltas, die bis heute das Handeln der Delta-Bewohner massgeblich be-
stimmt und sich auch in ihrer Sprache niederschldgt, nahm ihren Anfang. Zuvor hatten sich im
Gebiet der heutigen Niederlande, Belgiens und des Nordwestens Deutschlands schon Menschen
aufgehalten, was 300.000 Jahre alte Spuren der ausgestorbenen Neandertaler, die vom Jagen und
Sammeln lebten, bezeugen. Erste moderne Menschen, wandernde Jager, Fischer und Sammler,
waren hier um 12.700 v.Chr. erschienen.

In der Jiingeren Steinzeit nahmen zwischen 5500 und 2000 v.Chr. Bauern und Viehziich-
ter, die zur bandkeramischen Kultur zdhlen, siidlich der Fliisse in der Umgebung des heutigen
Limburgs ihren Wohnsitz, Teile der ausgedehnten Wilder mussten dort fiir Nutzflichen Platz
machen. Grabhiigel aus der Zeit nach 2900 v.Chr., die zum Teil noch heute in der Landschaft er-
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kennbar sind, zeugen vom Totenkult der Volker, die im Deltagebiet wiahrend der Spateren Stein-
zeit und der Bronzezeit lebten. Im Nordosten des Deltas liessen sich die Megalithiker nieder, die
der Trichterbecherkultur zugeordnet werden. Mehr als flinfzig Hiinengréber in den nordlichen
Niederlanden, hergestellt aus markanten Findlingen, belegen heute noch, dass sie auch in diesem
Teil Europas gelebt haben. Bauern und Viehziichter aus der Glockenbecherkultur diirften um

2500 v.Chr. eingewandert sein.
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Abb.1: Das Rhein-Maas-Schelde-Delta (vgl. Bosatlas 20, 45, 75, 201).
1a 8.Jh.v.Chr;1b 1.Jh. n. Chr;1c13.Jh;;1d 17. Jh.
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Um 500 v.Chr. fingen die Bewohner des Deltas an, erhohte Siedlungen zu bauen, nachdem sie
sich zuvor auf natiirlichen Bodenerhhungen niedergelassen hatten, um sich gegen die Uberflu-
tungen in der Fluss- und Moorlandschaft am Meer zu schiitzen. So entstanden bis 1200 n.Chr.,
als erste Seedeiche angelegt wurden, allein schon in den Niederlanden mehr als 1100 kleinere
Haus- und grossere Dorf-Warfen. Ortsnamen aus der Zeit der Germanen mit lexikalischen Ele-
menten wie terp (aus Afr. therp ,hoher gelegenes Land‘ beziechungsweise thorp aus pgm.*purpa
,Bau auf urbar gemachtem Land‘ oder als ablautende Variante neben dorp ,Dorf*), wierd (Aft.
auch werd oder wird, ,Hohe‘, das moglicherweise etymologisch mit weren ,Wasser abwehren®
zusammenhéngt und vielleicht mit wierd und waard verwandt ist), und werf'(, Warfte‘) markieren
die Siedlungen. Hunderte Ortsnamen in den Landschaften entlang der Nordseekiiste, von Siid-
holland bis Dédnemark enthalten sprachliche Elemente, die an diese Wohn- und Landwirtschafts-
kultur erinnern, so -werf'in Wieringerwerf, -werd in Tjerkwerd, wird- in Wirdsterterp, -wier in
Metslawier, -ward in Bolsward, -uert in Usquert, -warf in Warfhuizen, -uard in Aduard, -warden
in Leeuwarden, -weer in Amsweer, sodann weiter Ostlich in deutschen Ortsnamen auf -wehr,
-wiirden, -worden, -worth oder -wurth und schliesslich in dédnischen Namen auf -vaerft, -vart
oder -verft.

Erste kleinere Damme aus der gleichen Zeit bezeugen, dass die Deltabewohner, traditionell
im Norden als ,Westgermanen‘ und im Siiden als ,Kelten* bezeichnet, bereits lange vor der ro-
mischen Zeit versucht haben, Sumpfland durch Entwésserung urbar zu machen, eine Fertigkeit,
die spitere Bewohner der Niederlande schon im Mittelalter zu gefragten Fachleuten in Europa
machte (siche 4.1.1.). Zu Beginn der Zeitrechnung, zwischen 58 und 51 v.Chr., eroberten die
Romer Gebiete links des Rheins der als ,Belgae* bezeichneten Germanen, wie Caesar in Einzel-
heiten in seinen Commentarii belli Gallici beschreibt. Die zum Teil liickenhaft erstatteten Be-
richte dieser Epoche setzen dem Zeitalter der Préhistorie der Niederlande ein Ende.

2.1.2. Die romische Zeit

Um die Zeitenwende lebten auch im Deltagebiet Stammesverbénde, die traditionell zu den ,Ger-
manen‘ gerechnet werden, deren ethnische Identitét sich aber nicht zweifelsfrei bestimmen 1ésst.
Anbhaltspunkte zu einer Gliederung germanischer Volker und zu ihrer geografischen Zuordnung
in Europa bieten antike Zeugnisse. So wiaren nach Plinius die folgenden fiinf Stammesgruppen
zu unterscheiden: (1) Vandilier, die man als Nordostgermanen bezeichnen kann, zu denen die
Burgunder, die Variner, die Chariner und die Goten zéhlen, (2) Ingwédonen mit den Kimbern,
Teutonen und Chauken, heute auch als Nordseegermanen zusammengefasst, (3) am Rhein le-
bende Istwdonen, die sogenannten Rheingermanen mit den Sugambrern, (4) Hermionen oder
Binnenlandgermanen, wozu die Sueben, Hermunduren, Chatten und Cherusker zu rechnen sind,
und (5) Volker wie Peukiner und Bastarnen, die zu den weiteren Ostgermanen gehdren. Ohne
zwischen den Stimmen weiter zu differenzieren, unterteilt Tacitus die alten Festlandgermanen
in Ingaevones, Nordseegermanen, Hermiones, Binnenlandgermanen und ceteri Istaevones, die
iibrigen Nord- und Ostgermanen. Fiir das Deltagebiet sind weitere Bezeichnungen der dort le-
benden Stammesverbénde iiberliefert. So sollen zwischen Rhein und Maas Eburonen gewohnt
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haben, die Caesar zwar Germanen nennt, die vermutlich aber Kelten waren. Die Siedlungsge-
biete von Stimmen wie Aduatuker und Nervier, von Caesar als Belgae bezeichnet, lagen zwi-
schen Schelde und Maas. Ausserdem wohnten im Delta weitere Bevolkerungsgruppen, die man
traditionell als ,Kelten® bezeichnet, zudem diirfte es Gebiete gegeben haben, wo eine keltisierte
Aristokratie zwischen einer germanischen Bevdlkerung lebte. Neben den antiken schriftlichen
Quellen bieten Ergebnisse archdologischer Untersuchungen Argumente zu einer Gruppierung
der Germanen um die Zeitenwende, die Ubereinstimmungen mit den antiken ethnografischen
Zeugnissen der Ingwidonen, der Istwéonen und der Hermionen aufweist. Aus sprachhistorischer
Sicht ist eine Gliederung der Germanen zu Beginn der christlichen Zeitrechnung allerdings
problematisch, da die benétigten sprachlichen Daten, abgesehen von verhdltnismissig wenigen
Orts- und Personennamen, erst Jahrhunderte spéter zur Verfligung stehen.

Die Romer besiegten ab 57 v.Chr. Stimme der Belgae, schlugen 51 v.Chr. Ambiorix, Anfiih-
rer der Eburonen, nachtriglich auch als ,alte Belgier® bezeichnet, drangten dann die Nervier und
Menapier in den Siiden und vereinnahmten den ndrdlichen Teil des hauptsichlich von Kelten,
Galli, bewohnten Galliens, links des Rheins bis siidlich der Miindung bei Katwijk. In seiner
Darstellung der Ereignisse hélt Caesar mit der Aussage Horum omnium fortissimi sunt Belgae
die Belgae fiir die stéirksten, fortissimi, aller seiner Gegner, eine Wertschitzung, die Jahrhunderte
spiéter die Aufstindischen wihrend der Auflehnung gegen Konig Wilhelm I. und der Entstehung
des belgischen Staates 1830 gerne anfiihrten.

Sodann besiegte Drusus 12 v.Chr. die nordlich des Rheins lebenden Frisii, Friesen, die Taci-
tus zusammen mit den Chauken und den Sachsen zu den Ingwdonen rechnet, baute dann vermut-
lich am Vlie, das von Mela und Plinius lacus Fleuo (vergleiche ger. *flewa ,fliessendes Wasser*)
genannt wird, die Verstirkung Flevum, vermutlich an irgendeiner Stelle, wo heute das IJsselmeer
liegt. Ungewiss ist iibrigens, ob der von Plinius verwendete Name Frisiavones einen separa-
ten, moglicherweise siidlichen Stamm der Friesen bezeichnet. Nach der Niederschlagung frie-
sischer Aufstinde 28 und 47 n.Chr. bestimmte Claudius I. den Rhein als Limes des Imperiums.
Nach spéteren erfolgreichen Kriegen gegen germanische Volker zwangen die Sieger die Friesen,
sich als halbfreie laeti sidlich des Rheins niederzulassen. Mittlerweile zogen weitere Stimme,
manchmal auf Drangen der Romer, in die Nordwestecke des Imperiums, so die Cananefaten in
der Kiistengegend mit Forum Hadriani, dem heutigen Voorburg, als Mittelpunkt ihres Gebietes,
die Bataver entlang Maas und Rhein oder die Tungerer am linken Ufer des Niederrheins nérdlich
von Liittich mit der Hauptstadt Atuatuca, dem spéteren Tongeren, das ein Zentrum romischer
Kultur wurde. Weiter sollen Sturii und Marsaci auf Inseln im Westen des Deltas gelebt haben.
Um die Grenze zu verstédrken, schlossen die neuen Herrscher mit einigen Stimmen Biindnisse,
u.a. mit den Batavern, die sich auch an der Rheinmiindung angesiedelt hatten.

Einen von Gaius Julius Civilis geleiteten Aufstand der Bataver in Germania inferior schlu-
gen die Romer 69—70 n.Chr. nieder. Trotz dieser Niederlage entstand in der Neuzeit, als die
niederlédndischen Provinzen sich gegen die zentralistische Macht der Habsburger auflehnten, der
Mythos der Bataver als uniiberwindliche Vorfahren, der die Humanisten (siehe 5.1.2.1.) veran-
lasste, in ihren neolateinischen Texten die Niederlande mit Batavia zu bezeichnen oder Leiden
phantasievoll in Lugdunum Batavorum umzutaufen, was der Name der dltesten Universitét der
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Abb.2: Germanen im Rhein-Maas-Schelde-Delta (vgl. Bosatlas 45).

Republik (siehe 5.1.2.1.) Academia Lugduno Batava noch immer festhélt. Auch in der bildenden
Kunst zeigt sich die Verehrung der Bataver, so bearbeitete Otto van Veen 1612 den Bataverauf-
stand in einer Serie von Radierungen, die Rembrandt wohl zu seinem Gemélde Die Verschwé-
rung der Bataver inspirierte, das fiir das neue Rathaus von Amsterdam, der méchtigsten Stadt
der damaligen niederlédndischen Weltmacht, bestimmt war. Weiter halten die Hauptstadt nieder-
landisch Ostindiens, Batavia (siehe 5.1.4.2.) oder der Name der nordlichen Niederlande in der
franzdsischen Zeit Bataafse Republiek die angeblich heldenhaften Vorfahren in Ehren.
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An der nordlichen Grenze des Imperiums bauten die Romer Militérstiitzpunkte. Aus diesen
Heereslagern entstanden Nimwegen, Ulpia Noviomagus Batavorum, Koln, Colonia Claudia
Ara Agrippinensium und Trajecto, spiter Utrecht, dessen Name aus lat. traiectum, ,(Fluss-)
Uberquerung® und ger. ita- ,flussabwirts® zusammengesetzt ist. Sodann legten die Romer
Strassen an, so eine von Koln entlang der Grenze nach Katwijk, eine weitere von Koln zum
Armelkanal, welche die Maas bei Traiectum iiberquerte und bis Boulogne lief. Letztere Strasse
erwiahnt Heinrich von Veldeke, der erste bekannte Schriftsteller der niederldndischen Litera-
tur, in seiner Servatius-Legende, einem der dltesten im Mittelniederlédndischen tberlieferten
Texte, als er Maastricht beschreibt: Des steyt die stat te maten / Aen eynre ghemeynre straten /
Van Inghelant in Ongheren (,So liegt die Stadt giinstig an einer allgemeinen Strasse von Eng-
land bis Ungarn‘, siche 4.3.4.1.). Spdtere Zufigungen wie Mose-, Mase- oder Maas- liessen
Maastricht, in der Bedeutung von ,Ubergang {iber die Maas*, {ibrigens von anderen Orten mit
dhnlichem Namen unterscheiden, tricht oder trecht diirfte das élteste aus dem Lateinischen
entlehnte lexikalische Element im Niederlédndischen sein. Augustus’ General Drusus liess eine
Wasserverbindung zwischen Rhein und Vecht graben und einen Damm zur Regulierung des
Rheins bei der Abspaltung der Waal bauen, der romische General Corbulo verband Rhein und
Maas mit einem Kanal. Der Ausbau der Infrastruktur diente militdrischen Zwecken, sollte aber
auch dem Verkehr — manche Hauptverbindung wurde bis zur napoleonischen Zeit benutzt — und
dem Handel zugute kommen. Links des Mittel- und Niederrheins befestigten die Romer die
Provinz Germania prima mit der Verwaltungsstadt Tongeren und dem militirischen Stiitzpunkt
Nimwegen, weiter siidwestlich griindeten sie Belgica secunda mit der Hauptstadt Reims und
weiteren Bezirkshauptstddten wie Kamerijk, Atrecht und Doornik. Unter der Herrschaft der
Romer wuchsen Stédte wie Voorburg, Nijmegen, Tongeren, Doornik, Maastricht oder Heerlen,;
auf dem Lande, zum Beispiel in der Gegend Aachens, bauten die Privilegierten Villen. Han-
del, Gewerbe und Handwerk gediehen in Gebieten, die nun zum zentral verwalteten, ethnisch
allerdings heterogenen Imperium gehorten. Miinzgeld vereinfachte den Zahlungsverkehr, ein
neuer, spéter julianisch genannter Kalender trat in Kraft, der auch im Niederldndischen mit
Monatsnamen wie juli (,Juli‘) oder augustus (,August‘) an romische Kaiser erinnert. Die romi-
sche Rechtsprechung forderte eine geordnete Gesellschaft, was wohl auch eine gewisse Alpha-
betisierung voraussetzte.

Inzwischen zogen immer wieder, auch wihrend der Pax Romana (27 v.Chr. bis 180 n.Chr.)
Volkerschaften aus dem von Caesar als Germanien bezeichneten Gebiet iiber den Rhein, fiihrten
einmal Raubziige im romischen Gebiet durch, schiitzten dann wieder romische Niederlassungen
in der Grenzgegend oder dienten in romischen Heeren. Auch die aus dem Gebiet zwischen Rhein
und Weser stammenden Franci (,Franken‘ wohl in der Bedeutung von ,Mutige‘), die antike
Quellen erst im 3. Jh. erwihnen, fielen regelmissig in Gallien ein. Sie setzten sich wahrschein-
lich aus mehreren germanischen Stdimmen, so den Saliern, Chamaven, Chattuariern und Bruk-
terern zusammen. Wéhrend der Regierungszeit Kaiser Julians durften sie sich 358 als foederatii
(, Verbiindete‘) auf romischem Gebiet nahe der Grenze in Toxandrien, dem heutigen Brabant
niederlassen, um den Limes zu schiitzen; K6ln wurde das Zentrum der ripuarischen Franken.
Im folgenden Jahrhundert verbreiteten die Franken sich weiter in Gallien, als Chlodio, Konig



