La vida politica en los barrios
populares de Buenos Aires

Alejandro Grimson
M. Cecilia Ferraudi Curto
Ramiro Segura

(compiladores)

Gprometeo)

libros







Lavida politicaenlos barrios
populares de Buenos Aires






Alejandro Grimson
M. Cecilia Ferraudi Curto,
Ramiro Segura

(Comp.)

Lavidapoliticaenlosbarrios
populares de Buenos Aires

Iprometeo)

libros



Ferraudi Curtyo, M. Cecilia

La vida politica en los barrios populares de Buenos Aires / M. Cecilia
Ferraudi Curtyo ; Alejandro Grimson ; Ramiro Segura ; compilacion de M.
Cecilia Ferraudi Curtyo ; Alejandro Grimson ; Ramiro Segura. - 1a ed. -
Ciudad Auténoma de Buenos Aires : Prometeo Libros, 2022.

Libro digital, PDF

Archivo Digital: descarga y online
ISBN 978-987-816-355-0

1. Antropologia. I. Grimson, Alejandro. II. Segura, Ramiro. III. Titulo.
CDD 306.0982

Prometeo Libros, 2022

Pringles 521 (C1183AEI), Buenos Aires, Argentina
Tel.: (54-11) 4862-6794 / Fax: (54-11) 4864-3297
info@prometeolibros.com
www.prometeolibros.com
www.prometeoeditorial.com

Hecho el deposito que marca la Ley 11.723
Prohibida su reproduccion total o parcial
Derechos reservados



Indice

Agradecimientos ..........ocoooiiiiiiiii i

INTRODUCCION
“Introduccion: clasificaciones espaciales y territorializacion
delapoliticaen Buenos Aires”

Grimson, Alejandro ...........oooooiiiiii

FRONTERAS

“Sivasaveniraunavilla, loco, entrdde otra forma.

Distancias sociales, limites espaciales y efectos de lugar en un barrio
segregado del gran Buenos Aires”

Segura, RAMITO .......oooiiiii i

“Cruzando margenes: segregacion territorial
y relaciones de poderenun barrio de Buenos Aires”

Canevaro, Santiago; Lapegna, Pablo...................coco,

SENTIDOS DE LUGAR
“Mechaenel barrio: situaciones dilematicas
y dramasocial entre demandas morales”

Diez, PatriCia ......cooooiii e

“Fragmentacion y violenciaen dos barrios de Moreno”

Bonaldi, Pablo;del Cueto, Carla ................................................

“LaQuema”

Garriga Zucal, JOSE ..ottt

;LUGARESDE LA POLITICA?
“Hoyalas 2, cabildo: etnografia en una organizacion piquetera”

Ferraudi Curto, Maria Cecilia .................................................



“Imagenes de un mundo obrero”

Varela, Paula ...
“Contflicto territorial en un basural:

los residuos como un recurso adisputar”

Shammah, Cinthia ...

SEDIMENTACIONES

“Articulaciones cambiantes de clase

yetnicidad: unavillamiseria de Buenos Aires”

Grimson, Alejandro ...........ooooiiiiiii
“Trabajo barrial, reconocimientoy desigualdad

en Lomas de Zamora, 1990-2005”

Frederic, SADINa .ooooiieii e
“Unbarrio, diferentes grupos:

Acerca de dinamicas politicaslocales en el distrito de LaMatanza”
Manzano, VIFGINIA ............oooiiiiiiiiiii e

EPILOGO
“Vecinos”
Borges, ANtonadia ............coooiiiiiiii

SODBTELOS AULOTES ..o



Agradecimientos

Este libro yuna gran parte de los textos en ¢l incluidos son el producto de
unlargo proceso de investigacion, con diferentes fases y apoyosinstitucio-
nales. Enelano 2002 comenzamos a conversar con Alejandro Portes y Bryan
Roberts acerca de un estudio comparativo sobre efectos sociales del neolibe-
ralismo y respuestas de lasociedad civil en seis ciudades latinoamericanas.
Marcela Cerrutti realizo el estudio sociodemografico sobre Buenos Aires y yo
coordiné un equipo integrado por Paula Varela, Nahuel Levaggi, Gabriela
Polischer, Pablo Lapegna, con el cual colaboré Santiago Canevaro. De aquel
estudio inicial se publico “La vida organizacional en barrios populares de
Buenos Aires” y posteriormente escribimos con Marcela Cerrutti un capitulo
dellibro Ciudades Latinoamericanas (Prometeo, 2005) que compilamos con
Alejandro Portesy Bryan Roberts. La Fundacion Antorchas, una institucion
clave durante mucho tiempo en el apoyo alas ciencias en el pais, otorgé uno
de susultimos subsidios ala continuidad de ese proyecto. De lamisma ma-
nera, laUniversidad de Buenos Aires también apoyo6 las nuevas investigacio-
nes a las que se sumaron, combinando sus propios proyectos, Sabina
Frederic, Virginia Manzano, Cecilia Ferraudi Curto y Ramiro Segura. Tam-
bién Carina Balladares y Matias Bruno participaron activamente de esta
nueva fase.

Nopuedo dejar de agradeceral CONICET, del cual soy investigador, y ala
Universidad Nacional de San Martin, mi lugar de trabajo actual, el apoyo ins-
titucional de todos estos afios. EnlaUNSAM mi principal interlocutor sobre
estos desafios hasido miamigo Pablo Seman, quien habiaincursionado en ba-
rrios populares hace varios anos, desarrollando estudios de una calidad etno-
graficanotable. Junto a Pablo organizamos enlaUNSAM en 2005 las Jornadas
de Territorialidad y Politica, invitando a participara otros colaboradores de
este libro. De aquellas jornadas participaron colegas con los que hasido siem-
pre muy importante dialogar y alos que estoy muy agradecido, como Gerardo
Aboy Carlés, Gabriela Delamata, Claudia Fonseca, Antonadia Borges, Laura

9



Masson y Gabriel Kessler. En otros eventos y congresos también tuve la opor-
tunidad de enriquecerme de lamanera en que ellosabordan cuestiones pre-
sentes en este libro, asi como me he enriquecido innumerables veces
conversando con Maristella Svampay Sebastian Pereyra.

A quienes escriben eneste libro, alasinstituciones que nos han apoyado,
alos colegas que generosamente nos han realizado criticas o sugerencias,
quiero agradecerles profundamente, porque a veceslavidaacadémicae in-
telectual parece un desierto hostil, mas cerca de las metaforas de las “carreras”
que de las practicas de pensamiento colectivo. Cadauno de ellos ha colabo-
rado a que estos anos estén mas cerca de lo que imagino como comunidad de
dialogo y disenso. Por eso mismo, ninguno de ellos es responsable de los
errores que pueda haber en los abordajes que se desarrollan en este volumen.

Alejandro Grimson

10



Introduccion: clasificaciones espaciales
y territorializacion de la politica en Buenos Aires'

Alejandro Grimson

Este libro aborda la relacion entre espacio social y politica cotidiana, a
partir de estudios etnograficos en el Area Metropolitana de Buenos Aires. La
politica, como toda actividad humana, necesariamente se espacializa y pro-
duce espacios sociales en su propio devenir. Los lugares y lasescalasen los
cualesacontece resultan variables entre regiones, paises, culturas. El dgora,
laplaza, el mercado, el coliseo, el estadio, el parlamento son espacios de la
politica o potencialmente politicos. Espacios temporalizados en el sentido
de que sonsitios donde transcurren eventos previstos e imprevistos, ordina-
rios y extraordinarios, formales e informales.

Elbarrio es otro dambito posible de la politica, un ambito decisivo histo-
ricay actualmente en algunas ciudades. El barrio es unamodalidad de loca-
lizacion, de marcacion de un contexto de interacciones sociales y de
identificacion social. Lamodalidad “barrio” no tiene, en absoluto, unarele-
vanciaandloga en distintas sociedades y culturas. El barrio instituye un tipo
de frontera especifica que no puede desarrollarse de la misma forma en areas
urbanas construidas como sumatoria de redes de suburbios con epicentros
enmalls, en ciudades hechas para el automovil, cuyas avenidas son autopis-
tas, que en territorios como Buenos Aires, donde la traza urbana se fue cons-
tituyendo en una tradicion que valorizaba el espacio local y, a diferencia de
otras ciudades, los integraba en una trama formalmente homogénea, la gri-
lla (Gorelik, 1998).

! AgradezcoaRamiro Seguray Cecilia Ferraudi Curto sus agudos comentarios y sugerencias sobre
unaversién anterior de este texto.
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Alejandro Grimson

En Buenos Aires, los barrios y sus significados, como construcciones so-
cialese historicas, cambian a través del tiempo y transforman su relacion con
elcentrodelaciudad. Peroun modo de nombrarel paisaje y las relaciones,
de distinguirlos de los vecinos o de areas mas alejadas, es constitutivo del
modo de vivirlaciudad, de significarlay de actuarenella. Este librono estu-
dialasociogénesis de esos procesos,sino que analiza como se vivencian esos
lugares, sus limites y las relaciones de oposicion o cruce fronterizo en diferen-
tesescenarios, al tiempo que se pregunta acerca de siesos limites son estructu-
rantes de los vinculos sociales, las organizaciones locales y la imaginacion
politica. Sedimentos fuertes de una historia secular en la que se produjo con
matices, flujos y reflujos, “la conversion ‘silenciosa’ en el suburbio de mano-
jos de vecindarios amorfos y semirrurales en el dispositivo cultural barrio, un
espacio publico de nuevo tipo y escalalocal” (Gorelik, 1998:18) que “rees-
tructuraralaidentidad de los heterogéneos sectores populares” (idem: 273).
Asi, enlaBuenos Aires de losanios 1930 “las experiencias de la sociabilidad
barrial fueron originales y tanto o mas significativas que las de la vida laboral”
(Romero,2007:14).

Barrio es consideradaaquicomo una categoriasocial referidaal espacio, no
unacategoria meramente administrativa. Los catastros tienen limites claros y
generalmente muy estables, mientras que las fronteras de los barrios pueden ser
mas claras o difusas, mas fijas o cambiantes, pueden generar consensos o disen-
sos. Aloshabitantes ylosactores sociales, que son quienes nos ocupan, no siem-
pre les preocupasabersicon “barrio” aluden alocalidades, cuasi-ciudades o, en
elextremo opuesto, a vecindarios de unas pocasmanzanas. “Barrios” como Lu-
gano, Pompeya, Palermo, tienen muchos “barrios” con espacios ptblicos e
identificaciones distintivasen suinterior. Las propiasvillas de varios miles de
habitantes tienen espacios internos marcados que estructuran las relaciones con
organizacionessociales. En unaescala cotidiana, en su propiavecindad, es fre-
cuente que las personasse identifiquen con el barrio “chico”. Parael “observa-
dorexternono parece haber fronteras que los dividan ni se constatan grandes
diferencias”, perolos vecinos “toman muy en serio las delimitaciones espaciales
ylasrelaciones de pertenencia, puesellas condicionan fuertemente sus despla-
zamientos porlazona” (Bonaldiy Del Cueto eneste volumen).

? Las pistas mas consistentes acerca de la historia de estas clasificaciones se pueden encontraren
Gorelik, 1998.
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Introduccion

Sobre esas fronterasintervienen los relatos y losagentes de la tradicion,
interviene el club olasociedad de fomento, el comedor popular, el munici-
pio, la parroquia, la comisaria. Pero también intervienen otros agentes, como
porejemplo losintereses inmobiliarios, que pueden pretender comprimiry
expandir las fronteras barriales en funcion de cambios urbanos e intereses
economicos (véase Carman, 2000). Las actuales pretensiones de “palermi-
zacion” de Villa Crespo, Chacaritay otras zonas son ejemplos de esas inter-
venciones, Conmayor o menor éxito.

Larelevancia del barrio puede observarse en una practica social especial-
mente extendida en Buenos Aires, como es el futbol. Histéricamente, hay una
imbricacion entre los clubes, como asociaciones civicas, y los barrios (Garriga
Zucal eneste volumen). Podria suponerse que ese vinculo es generalizado. Sin
embargo, hay ciudadesimportantes en elmundo que tienen uno o dos clubes
deportivos que representan ala ciudad frente a otras ciudades, como sucede
enArgentinaen Rosario o LaPlata. Por otra parte, hay ciudades donde los am-
bitos claves de la sociabilidad se encuentran estructurados principalmente
porempresas, sindicatos u otros criterios que no tienen al espacio como refe-
rencia fundamental. En cambio, en Buenos Aires, los principales clubes son
una “creacion territorial” (Gorelik, 1998: 301).

Incluso, enlos clubes de futbol masimportantes del pais, donde los simpa-
tizantes exceden cualquier parametro barrial, se produce una peculiar combi-
natoria. Por una parte, la referencia territorial se mantiene (como La Boca o
Nunez), peroal mismo tiempo los simpatizantes concurrenal estadio con ban-
deras que los identifican con su barrio. Los términos “Budge”, “Laferrere”,
“Monte Chingolo”, “Lugano”, “Villa Celina” se imprimen en banderas que vin-
culanal club con lazona de residencia de sus simpatizantes y muestra que
esaslocalidades o barrios estan presentes en el estadio. O mejor dicho, es-
tructuran lamanifestacion de la presencia de multiples simpatizantes.

En otros casos, se produce una plenaidentificacion entre un barrio y un
club. Entonces, “la constitucion de pertenencias territoriales, la delimitacion
de espacios propios, se constituye en unaimportante senial de autodefinicion
de un grupo de espectadores del futbol: la hinchada”. Enuna ciudad repleta
de clubes de futbol, es comtn que dos clubes, dos barrios vecinos, protago-
nicen unarivalidad “clasica”a través de quienes tienden a ser definidos como
“aguantadores”. Esavecindad acentiael hecho de que “el territorio es funda-
mental en laautodefinicion como ‘aguantadores™ (Zucal en este volumen).
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Esdecir, el barrio como especificacion de fronteras socioespaciales urba-
nas es en Buenos Aires una categoria constitutiva de las formas de percep-
cion, significacion y accion. Como sistema clasificatorio parece unlogos que,
adiferenciadela “barriologia” chicana analizada por Villa (2000), no s6lo se
implicaenunaafirmacion cultural de las practicas sociales, en unatactica o
unaestrategiaalade Certeau (1996), sino que constituye culturalmente ala
politica porque estaimbricada conellaylatrasciende, en el sentido de que
abarca o puede influir en las mas diversas dimensiones de la vida social.

Esto expresa una forma peculiar de pensarlaciudad, de pensarlasocie-
dad, de clasificarlay tipificarla. Un modo de generar identificaciones y con-
trastes. En Buenos Aires una manera extendida de pensar las divisiones y
oposicionesesatravés de procedimientos de espacializacion. El espacio, es,
poruna parte, una metafora para hablar de los segmentos de la sociedad. Por
otraparte, cada personay cada grupo habita espacios precisos, a veces defi-
nidos de modos muy potentes. Particularmente en los sectores populares,
peronosoloenellos, laactividad politica tiene en las relaciones estructura-
das porlavecindad y el barrio un capitulo fundamental.

Durkheim y Mauss mostraron hace mas de unsiglo que las clasificaciones
espaciales,nosololasde “barrio” o ciudad, sino también las “naturales” como
los puntos cardinales, tienen un origen y un significado social. Mostraban
como en diferentes pueblosladistribucion clasificatoria de losmundos enre-
gioneseraanalogaasuestructurasocial (1996:63),alavez que unavez creadas
esas clasificaciones significan y modifican aspectos de las configuraciones so-
ciales (cfr.idem: 52). Esasregiones espaciales, paralos pueblos que ellos es-
tudiaban (pero también para todos nosotros), tienen valores afectivos,
implican sentimientos diversos, incluso virtudes o valores religiosos (idem:
100-101). Los distintos sentimientos que generan en habitantes de Buenos
Airestérminos como “elnorte”, el “segundo cordon”, “Lugano”, “Recoleta”, no
siempre son convergentes, pero obedecena procesos clasificatorios imbricados
conlaconfiguracion social del Area Metropolitana. Configuracién compleja,
por cierto, pero que los procesos clasificatorios, a veces, buscan simplificar.
Interrogarse acercade clasificaciones espaciales, su significado y su perfor-
matividad en Buenos Aires es un modo de preguntarse acerca de ciertos
modos de estructuracion de las practicas politicas.’

’Sobre la relacion analogica entre las clasificaciones espaciales y la estructura social, asi como sobre
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Introduccion

Ciertamente, no se entiende aqui por politicasélo laaccion instituciona-
lizada de los partidos. La dimension politica de la vida social, en un sentido
antropologico, se refiere ala fijacion contingente de lazos y estructuras de
poder, de formas de categorizacion y de significacion de jerarquias, que par-
tiendo de interacciones diversas, micro y macrosociales, tienden a vincularse
con las propias modalidades de organizacion social. En las sociedades con-
temporaneas, de maneras directas o indirectas, implicitas o explicitas, esos
lazos, categorias, significados, pueden involucrar al Estado en alguno de sus
niveles. Esta conceptualizacion no es abstractani transhistérca. Unanocion
restringida de politica—partidos, dirigentes—nos obligaria en la Buenos Aires
actual areferirnos a procesos muy acotadosya dejaraunlado lamultiplici-
dad de formasenlas cualeslos barrios “son espacios movidos por la politica”,
“lugares-eventos” claves de la ciudad por “la génesis concomitante de la po-
litica, el espacio y el tiempo” (Borges, 2003:179).

Porello, queremosantes de ingresara cada caso, acada barrio, proponer
una miradasobre ciertas caracteristicas socioespaciales de Buenos Aires. Las
politicas neoliberales y la exclusion social profundizaron las fronteras socia-
lesysimbdlicas “clasicas” de Buenos Aires. A suvez, esas fronteras urbanas
imaginadas, vividasy estructuradoras de las practicas sociales, hasta cierto
punto fueron desafiadas por nuevos fenémenos sociopoliticos como los car-
toneros, lasasambleas o los piqueteros. Asi, las transformaciones estructu-
ralesylas protestas sociales trabajan sobre los sentidos y lamaterialidad de
esasmismas fronteras.

Esas fronteras “clasicas”y sus transformaciones las he observado y pen-
sado como nativo de Buenos Aires, asi como en cuanto antropologo que exo-
tizalo familiar desde la teoria y desde la comparacion. Un portefio que ha
leido con fascinacion a algunos clasicos de la antropologia y la sociologia
acerca de lasrelaciones entre espacio y estructurasocial, y que harealizado
trabajo de campo en diferentes barrios populares del Area Metropolitana. La
teoria antropologicay el conocimiento experiencial y bibliografico de otras
ciudades me impulsaron a mirar distanciadamente una cotidianidad que ha-
bitoy que paramifue, antes, unasegundanaturaleza. No fue ésta, por cierto,
laprimera vez que abordé la cuestion del espacio. Entre 1996y 2002 me de-

como son estructurantes de las practicas espaciotemporales de los actores sociales, véase Bourdieu
(2002;2007).
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diqué aestudiar las fronteras urbanas entre Argentina y Paraguay, y Argentina
y Brasil (Grimson, 2000; Grimson, 2003). Mi intencion cuando volviahacer
trabajo de campo en Buenos Aires fue proyectar algunas de aquellas catego-
rias espaciales sobre mi propia cotidianidad.

Eldegradé y el binarismo socioespacial de Buenos Aires*

Buenos Airesesuna ciudad cuya organizacion espacial se encuentra estre-
chamente relacionada con los sectores socioecondmicos. Hay dos sistemas es-
paciales sobrepuestos que producen sentido. El primero y masevidente son tres
circulos concéntricos: la Capital Federal (donde viven unos tres millones de per-
sonas), el primer cordon del Gran Buenos Aires y el segundo cordon del conur-
bano (en el Gran Buenos Aires viven alrededor de nueve millones de personas).
A grandesrasgos, el segundo cordon es mas pobre que el primeroy el primero
mas pobre que lacapital, que esel distrito politico con mayornivel de ingreso
per capitadel pais. De estos circulos concéntricos la diferenciamasnotoria y sig-
nificativa es entre Capital y Gran Buenos Aires, ya que se trata de una frontera
que esjuridico-politica, con limites muy precisos (por la frontera “natural” del
Riachuelo o ellimite delaavenida de circunvalacion Gral. Paz) y resulta estruc-
turante delimaginario territorial y de practicas espaciales.

Ellimite Capital/Provincia tiene unaserie de implicancias simbolicas en
un Area Metropolitana que actualizamuchas veces en ese binarismo la opo-
sicion fundante de lanacion, capital/interior, con sus implicancias imagina-
riasacercade “Europa”y “Ameérica Latina”, incluso de civilizacion y barbarie.
Pero desde la perspectiva de las provincias, al mismo tiempo, el Gran Buenos
Aireseslaciudad, el areametropolitana, lo opuesto del “interior”. Esatraido
porambasimagenes, perono llegaaser “asimilado porninguno de los polos”
(Bonaldiy Del Cueto en este volumen).

Si bien ese binarismo tiene zonas borrosas y zonas de contrastes muy
fuertes, la oposicion tiene vigencia y desde la Capital predomina la tendencia
aconstituir el Gran Buenos Aires como alteridad, como diferencia. Las clases
mediasaltas de la Capital se dirigen al Gran Buenos Aires basicamente parair

*Enesta seccion amplio cuestiones que trabajamos en Cerrutti y Grimson (2005).
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asus casas de fin de semana a través de autopistas seguras y procurando el
menor contacto con laszonasno vigiladas privadamente de los suburbios.

En un estudio sobre los mensajeros en moto, Rodriguez (2008) muestra
como estos trabajadores de las calles significan el limite de la Capital y actaan
en funcion de esas representaciones del espacio. El mensajero se guiaria por
tres “leyes”: “que los semaforos en rojo no existen; que las contramanos no exis-
ten;y que estas leyes sirven de la Capital Federal paraaca. Conlos federicosno
sejuega”. Los “federicos” sonlosagentes de la Policia Federal. La formulacion
del mensajero expresa hastaqué punto se incorporaa la propia practicaque la
frontera Capital/Provinciaesun limite entre dos legalidades diferenciadas. Esa
distincion, lejos de restringirse alos mensajeros, es relevante para los automo-
vilistas y para el funcionamiento general del transito urbano.

Elsegundo sistemaespacial es el de los “puntos cardinales” que contra-
pone elnorte prospero con el sur tradicional. “Nadieignora”, decia Borges,
“que el Sur empieza del otro lado de Rivadavia”, quien “atraviesa esa calle
entraen un mundo masantiguo y mas firme”.” El norte, tanto de la Capital
como del Gran Buenos Aires, estd poblado de barrios de sectores medios y
altos, yrepleto de industrias de avanzada, mientras el sur se caracteriza por
teneramplios sectores de villas miseria y barrios populares, asi como nume-
rosasempresas quebradas desde hace décadas. El este se encuentra ocupado
por el vacio del rio, mientras el oeste ofrece zonas de transicion y mixtura
entreelnorteyelsur.

El“norte”yel “sur” dela ciudad fueron construidos socialmente. Sise le
preguntaaun portenio ubicado en PlazaItaliadonde esta el norte, senalara
hacia Vicente Lopez, recto por la Avenida Santa Fe, hacia Cabildo. Lo mismo
hara parado en Santa Fe y Pueyrredon. Ahora, si se le pregunta donde esta el
sur, parasusorpresano estard en ladireccion opuestaalnorte. Sucede que lo
que los portefios consideran “norte” dependiendo de laubicacion enla ciu-
dad es aproximadamente algo similar a lo que las brajulas designan como
noroeste, la ubicacion de San Isidro respecto del Jardin Botanico. El “sur”
puede ser el sureste en varios casos.

Ciertamente, el “Barrio Norte” sélo estaal norte respecto de algo, la cuestion
esrespecto de qué punto de referencia. Noestaalnorte, comosuele creerse, de
la CasaRosada. Desde ese parametro seria “Barrionoroeste”. Estaal norte res-

>Borges, Jorge Luis: “El Sur”, en Artificios (1944), en Obras Completas, vol. 1,2005.
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pectode Plaza Miserere y la Estacion de Once. Perotodoel “norte” séloestaal
norte de Rivadavia. No —como naturaliza el sentido comtin— al norte de si
mismo: laideade que Belgrano estd alnorte de Palermoy SanIsidro alnorte de
Vicente Lopez esun lenguaje social porterio desinteresado de lasbrujulas.

Lasignificacion social “norte” alude aunareferencia que lolegitimaima-
ginariamente pero que no tiene verificacion cardinal efectiva. Sin embargo,
debe comprenderse que ese caracter ficcional no reduce en nada su capaci-
dad performativa, ya que el norte social es culturalmente el inico relevante
paralaestructuracion de lasociedad. Lo interesante tampoco esla constata-
cion de su caracter construido, porque si contingentemente coincidiera eso
no implicaria que en Buenos Aires las personas sean buenas geografas. La
preguntarelevante es qué expresasimbolicamente este proceso y anuestro
entenderlaoposicion norte-sur da cuenta en un plano simbélico constitu-
tivo de la culturayla politica urbana de la dicotomizacion persistente de la
vidasocial. Elbinarismo norte/sur es, asi, lanaturalizacion geografica de un
binarismo social, histérico, contingente.

Reducidos los puntos cardinales a dos (norte/sur) se presenta una di-
ferencia entre esa oposicion al interior del primer circulo concéntrico (la
Capital) y las fronteras norte y sur de ese circulo con el Gran Buenos Aires.
La Capital presenta una gradiente desde los sectores mas altos alos mas
bajos desde el Rio de la Plata y el norte hacia el sur y el Riachuelo: cru-
zando lasavenidas paralelasal rio (Libertador, Santa Fe, paradigmatica-
mente Rivadavia, y las paralelas hacia el sur) se observaun descenso de
sectores sociales que, si bien no esautomatico y homogéneo, produce sen-
tidoenlavidasocial y resulta clave en la configuracion de mapas cogniti-
vos urbanos. En la Capital esto se puede ejemplificar con el sistema de
subterraneos. Cuatro lineas casi paralelas convergen en Plaza de Mayo. La
mas cercana al Rio de la Plata eslalinea de la clase media alta, lamas lejana
eslalineamaspopularylas otras son intermedias espacial y socialmente.
Ese cambio paulatino se prolonga en el Gran Buenos Aires hacia el norte
mas de veinte kilometros.

Esto contrasta con ciudades como Rio de Janeiro, u otras ciudades brasi-
lenas, en las que desde los edificios mas lujosos pueden verse las favelas. Ade-
mas, en Rio, Caracas o San Pablo “lanaturaleza accidentada fue uno de los
factores que favorecio la constitucion de barreras entre sectores sociales”,
mientras en Buenos Aires “naturaleza y voluntad ptblica confluyeron en su
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espirituaplanador” (Gorelik, 1998, 33). En Buenos Aires, un empleado o
profesional de clase media puede pasar meses o afios sin ver las villas miseria
que se ubican fuera de sus circuitos cotidianos. En ese sentido, Buenos Aires
produce unsentido territorial en degradé, con algunas fronteras impercepti-
bles, aunque significativas, y otras mas evidentes.

En las “Villas Miseria” de Buenos Aires la convivencia entre personas y
grupos de diferentes paises y provincias contrasta con los ghettos étnico-ra-
ciales de Estados Unidos. Tradicionalmente, larelacion entre territorialidad
y etnicidad estuvo marcada por el modelo del conventillo, que implicaba con-
vivencia conflictivaenun espacio compartido (en habitaciones distintas de
una misma casa) por migrantes de los paises mas diversos (véase Devoto,
2003:563). Elnivel socioeconémico se asocié con la territorialidad mucho
mas que cualquier otro elemento.

La percepcion y el uso del espacio es diferente entre un habitante de la
zonanorte osur delaciudad, deun barrio u otro. Almismo tiempo, hay sig-
nificados clave que son compartidosy, por lo tanto, disputados, por los dife-
rentes sectores. Hay sentidos compartidosacerca del centro delaciudad, la
Plaza de Mayo como epicentro politico y sobre ciertas fronteras urbanas.

Desde el punto de vista de los inmigrantes del interior del paisy de los pa-
ises limitrofes las barreras territoriales resultan clave parala comprension es-
pacial de la ciudad (Grimson, 1999). La mayor parte de esta poblacion se
concentraenlaszonassury oeste de lacapital, y sury oeste del gran Buenos
Aires. Sienunaregion de frontera politica cruzar al otro lado implica conver-
tirse de nativo en extranjero, cuando los pobres urbanos cruzan laavenida
Rivadavia, Corrientesy Santa Fe lo hacen como trabajadores, mas que como
vecinos. Cuando viajan haciael norte de la ciudad lo hacen como trabajado-
res. No es comun que familias pobres paseen por la Recoleta los domingos ni
caminen por la Avenida Santa Fe. Menos aun, que se dejen llevar por las ca-
llecitaslaberinticas de Palermo Chico, ya que eso se encuentrainhibido-no
legal, sino simbolicamente—hasta paralas clases medias. A Palermo Chico,
lazona céntricamas carade la ciudad, sélo se entra como vecino o como tra-
bajador. A tal punto que lainstalacion de un shopping y de un museo en sus li-
mites genero escandalos por la “invasion” de automéviles de visitantes. Esas
atracciones tornaban demasiado publico un barrio que parece privado.

Hay jovenes de las clases medias altas de los barrios norte, Belgrano y Pa-
lermo que, mostrando cuan incorporada estalaafirmacion de Borgesen el
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mapa cognitivo de los portenios, jamas han cruzado la Avenida Rivadavia, ex-
cepto para visitar algtin amigo o familiar en las primeras cuadras de los encla-
ves de Flores o Caballito. A diferencia de Rio de Janeiro, donde lavidaenla
ciudad eslavidaentremezclada visualmente conlas favelas, losjovenes del
norte de Buenos Aires pueden moverse solo por la franjadel rio. Estas terri-
torialidades urbanas asociadas con sectores socioeconémicos cuya vida so-
cial se desarrollaen el marco de esas fronteras sin permeabilidad estructuran
lavidasocial en diversas ciudades (como Santiago, Medellin, el Plano Piloto
de Brasilia) y excede en mucho el fenomeno de los barrios privados. Se trata
de procesos sutilesy profundos a través de los cuales se construyen fronteras
que devienen parametros cognitivos basicos de la vida urbana.

Enunazonade fronteralas personas se preparan para cruzaral otrolado.
Controlansillevan sus documentos, su dinero, si van vestidos de manera apro-
piada. Tal como dije, las clases medias altas generalmente no cruzan las fronte-
rasurbanas. Pero sinecesitan hacerlo también realizan sus preparativos que,
eneste contexto, se consideran generalmente como “precauciones”: no llevar
demasiado dinero, noir demasiado bien vestidos, no exponerse mas de lone-
cesario. Sino conocen los codigos de las fronteras urbanas y son incautos, ten-
dranuna “leccion” de “urbanidad” (véase Seguraen este volumen).

Lamayor parte de los habitantes del sur de Buenos Aires que van hacia el
norte y los del norte que van hacia el surlo hacen instrumentalmente. Cruzan
paraalgo, poralgunarazon precisa, conun fin especifico. Saben que han sa-
lido de suterritorio. Eso esevidente en laincomodidad que sientenno sélo
los pobresla primeravez que deben trabajar en el barrio norte, sino los pro-
piosantropologos, socidlogos, militantes sociales o empleados publicos que
hacen su primera visitaa unavillamiseria.® Estan fuera de su casa, han cru-
zadola fronteray saben que sus propios cuerpos tienen alli otro significado.

Laciudad —metaforicamente— se encuentrarepleta de aduaneros. Los po-
licias que solicitan documentos o que detienen a pobres o inmigrantes por
“merodeo”, por “portacion de cara”, actiian con especial énfasis cuando éstos
seencuentran en territorios ajenos. Mas alla de estas regulaciones de las fron-
teras, cada uno de sus habitantes puede sorprenderse y asustarse ante una
presencia extrana en su barrio. Cuando un cuerpo ajeno se hace presente donde

®Endiferentes trabajos de campo he recogido material y verificado ambas cosas.
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no debe enunmomento equivocado las miradas de sospecha se posan sobre ély
hastapuede generar denuncias policiales.

Una gran parte de los habitantes de la ciudad nuncaatraviesa sus fronte-
ras. De hecho, retomando la organizacion de los subterraneosy de las gran-
desavenidas fuera de la zona céntrica (donde lalinea Cylasavenidas 9 de
Julio, Callao/Entre Rios, Jujuy/ Pueyrredén son laexcepcion), todas tienen
lamisma direccion, paralelaalos sectores socioeconomicos. Fuerade lazona
céntricay hastalaavenidade circunvalacion, no hay lineas de subterraneoni
avenidas que unan el Rio de la Platay el Riachuelo. En el plano del transporte
suburbano sibien hay mayor heterogeneidad, existe el tren de sectores me-
diosaltos, paraleloal rio, y también los trenes de trabajadores y pobres en ge-
neral que conectan la Capital conel sury el oeste. Es dificil cruzarla frontera
espacial yla fronterasocial. Solo se cruza cuando no queda mas remedio.

Neoliberalismo y espacio urbano

Estarelacion entre espacio, clase social, sentidos y practicas cotidianas
esmuy anterioralas transformaciones neoliberales. Es sobre esa base que
elneoliberalismo produce ciertos efectos sobre la trama urbana. El neolibe-
ralismo es una fabrica de fronteras, fronteras de dimension y calidad muy di-
versa. Por una parte, las casas se separan crecientemente de la calle
acompanando el crecimiento de lainseguridad y de nuevos miedos urbanos
(Reguillo,2005). Crecen lasrejas, los sistemas de alarma, las custodias en los
edificios. En Buenos Aires no se percibe un desdibujamiento de las fronteras
entre lo publicoy lo privado. Porel contrario, hay una distincion cada vez
mayor que llevaa que casi el tinico acceso a la informacion ptblica se genere
enelespacio privado del hogar y se disuelvan muchos otros espacios publi-
cos durante losafnos’90.

Asuvezesto guarda estrecharelacion con el hiperdesempleo entre fines
de los anios noventa y principios de este siglo. Durante la mayor parte del
sigloxxla Argentina se distinguio de otros paises periféricos por susamplias
capasmediasy porunadesigualdad social menoralaregion. Essabido que
desde 1976 se fue desarmando el aparato productivo del paisy como, en tér-
minoseconomicos y sociales, la sociedad se fue polarizando de manera cre-
ciente. Ese proceso, que ya habia sido analizado hacia fines de los afios 1980
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(Nun) pegd unsalto cualitativo durante ladécada de 1990. En 1974 el des-
empleo se ubicabaen el 5% enla Argentina. En 2002 superabael 20%.

En una ciudad donde la gente cruza fronteras por razones laborales y
donde mas del 40% de la poblacion tenia serios problemas de empleo (su-
mando desempleo abierto y subempleo), las fronteras se cruzaban cada vez
menos. Se desdibujo el transito laboral y, yaen el circulo vicioso de la crisis,
empeoro el transporte publico. Estos diversos elementos configuraron un
nuevo panorama urbano. Un panorama dominado por una desigualdad ho-
mologaalaagudizacion de la segregacion espacial.

En el contexto de hiperdesempleo vivir en la Capital se convirtié en un
enorme privilegio. Los pobres del conurbano saben que en la Capital de alguna
manera “te las arreglas, salis a juntar cartones, latitas de gaseosa o botellas y
hacés cinco pesos”, me contabaun vecino del primer cordon. “En cambio, aca
no haynilatitas, no haynada”. Las crecientes desigualdades convirtieron el re-
ciclaje delabasuradelas clases medias enunaopcion laboral. Se tratade una
practicaconimplicanciasen los sentidos de lasterritorialidades.

Lasegregacion espacial “clasica” de Buenos Aires implicaba, como diji-
mos, que no hubiera cuerpos pobres en los barrios de clase media, excepto
como trabajadoras domésticas, obreros de la construccion u otros oficios
predefinidos. Aligual que ocurre en el Plano Piloto de Brasilia, donde los
trabajadores abandonan los barrios medios antes del anochecer, las clases
medias portenas disfrutaron durante décadas de ese aislamiento respecto
de la vida popular, y tendieron a considerar molesta la presencia de “los
otros”. Enel proceso de urbanizacion de la industrializacion sustitutiva de
importaciones, la presencia masiva de los migrantes del interior en la ciudad
fue conceptualizada como “el aluvion zoologico”. En aquella época era
cuestionado el propioingreso alaciudad de aquellos provincianos. Cuando
los pobrese indigentes desempleados del Gran Buenos Aires se trasladaron
cotidianamente ala Capital parareciclar basura se cuestiono su presencia
enlosbarrios medios, su presencia en la Capital, aludiendo a cuestiones de
higiene y de propiedad.

Laspresencias de los cartoneros generaron disturbios en lahomogenei-
dad del paisaje en degradé. Los cartoneros son considerados muchas veces
como “negros” por el sentido comun discriminatorio de sectores medios que
tiende aracializar diferencias de clase. Los cartoneros ingresaron a territorios
que simbolicamente no les pertenecen, “invaden laciudad”y eso cuestiona
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lasucesivaidentificacion de la Argentina con Buenos Aires, de Buenos Aires
conla Capital, de la Capital con los blancos europeos, articulaciones clave
paralaidea del pais como enclave europeo en América Latina. Los que ingre-
sanaesos barrios tienen a veces otro color de piel (pero lainmensa mayoria
sonllamados “negros” aunque no son “afro” ni “mulatos”), otras formas de
vestiry se desplazan con carros tirados por caballos o simplemente con carritos
de supermercado. Revuelven bolsa por bolsay separan, clasifican, acumulan.
Trabajan en un pais que Paul Auster imaginé antes de la crisis argentina de
2001: el pais delas ultimas cosas.

Esasnuevas presencias nocturnas en los barrios medios generan a veces
reacciones de temory también un desprecio por lasnuevas estéticas de la ba-
sura. Reacciones que retoman la cuestion de separacion entre la ciudad capi-
tal y el Gran Buenos Aires. Esta es una clave de la historia argentina que se
hace presente de modos recurrentes. Una frase de protesta de la gente de las
provincias dice que los portefios creen que la Argentina terminaen la Av. Ge-
neral Paz. En el caso de los cartoneros aparecen intentos de la Policia Federal
paraimpedir que ingresen con carros de traccién asangre a la Capital. Hay le-
galidades consuetudinarias muy diferentes entre Capital y Gran Buenos
Aires. Aquello que enla capital, y especialmente en su centro y sunorte, es
molesto, peligroso oilegal (como la traccion a sangre) puede permitirse en la
provincia.

Enese marco, nos planteamos el interrogante acerca de hasta qué punto
comenzod aesbozarse en Buenos Aires un desplazamiento del modelo del de-
gradéy el conventilloal modelo del gueto. Un desplazamiento de un modelo
con fronteras simbolicas relativamente blandas a otro en el que las fronteras
territoriales duras se convierten en hegemonicas, incluyendo un guetto de
caracter social, no de tipo étnico o racial. Los textos reunidos en este libro
muestran que en losmomentos mas agudos de la crisis los limites barriales se
endurecieron, restringiendo las permeabilidades de las fronteras urbanas
economicay simbolicamente. También ofrecen datos empiricos que indican
que todavia habiarelacionesy porosidades que no hacian de “gueto” uname-
taforamuy precisa (véase Segura en este volumen).

Elsaltoenel desempleo en unaciudad conamplios barrios de trabajadores
produjo unincrementonotable de lasegregacion residencial y laaparicion de
barrios de desempleados. Estono solo produjo efectosenlageneracion de in-
gresos familiares y nuevas significaciones acerca de larelacion entre trabajo
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y delito (Kessler, 2004), sino también en laemergencia de organizaciones de
desocupados.

Protestas espacializadasy espacializantes

Las dosestructuras perceptivas del espacio que funcionan sobrepuestas
enel Area Metropolitana resultan claves para poder comprender también re-
acciones diferenciadas de lasociedad y los sectores populares frente al neo-
liberalismo y la crisis de principios de siglo. La estructura de los circulos
concéntricosy los puntos cardinales constituyen clasificaciones espaciales y
socioecondmicas que se articulan con las caracteristicas de los movimientos
sociales y de protesta. Las asambleas y las cacerolas fueron un fenémeno
identificado con Buenos Airesen el pais, y con la Capital dentro del Area Me-
tropolitana. Estono significa que no existieron asambleas fuera de ése area,
perosimbolicay cuantitativamente fue un fenomeno basicamente portenio
y capitalino, incluyendo a sus clases medias altas.

En contraste, el fenomeno piquetero ha viajado desde provincias del in-
terior (como Saltay Neuquén) hacia el Area Metropolitanay se instald en el
Gran Buenos Aires, especialmente en el oeste y el sur, con muy escasa presen-
ciaenla Capital y el norte del conurbano. Las movilizaciones de desocupa-
dos, que comenzaron en el segundo cordén en 1997, no ingresaron al circulo
dela Capital hasta finesde 2001 y, mas organizadamente, en 2002.

Eneste libro, que se ocupa de barrios obreros, villas miseria, barrios de
desocupados, no hay estudios sobre el fenomeno de las cacerolas de 2001.
Sinembargo, se trata de un fendmeno que condensa de manera excepcional
lasrelaciones entre espacio social y politico y que, como veremos después,
tiene relacion también con los barrios populares. Siuno de los grandes pro-
cesos de fronterizacion del neoliberalismo, arraigado en ciertas tradiciones,
hasidouna creciente privatizacién de lavidasocial, los caceroleros intervi-
nieron y trabajaron sobre esa primera frontera.

El 19 dediciembre de 2001, en Buenos Aires, se produjo unasituacion de
complejaarticulacion entre hogar, television y espacio publico. Cuandoel
presidente De la Rua dirigio un discurso al pais por television, anunciando el
estado desitio, la prohibicion de manifestarse publicamente, en barrios de
clasesmedias de la Capital, hubo ciudadanos que se asomaron al balcon de
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sudepartamento y comenzaron a golpear una cacerola antes de que el presi-
dente terminarasu discurso. Otros se fueron sumando a una protesta desde
elliving, laventana o el patio de las casas. Unaaccion ptblica desde un lugar
privado, unaprotesta en la frontera entre lo privado y lo ptblico.

En otros barriosno sonaban las cacerolas, pero en todala ciudad estaba
encendidalatelevision. Se suspendieron o cambiaron programas en diferen-
tes canales. Los conductores utilizaban el criterio barrial para construir lain-
formacion. Anunciaban que en Caballito y en Flores, y ahora también en una
zona de Palermo y en Almagro, habia vecinos golpeando cacerolas como
formade protesta. Cada vez eran mas barrios. A vecesllegabael ruido de las
cacerolas desde unas casas a otras. Otras veces llegabalainformacion desde
latelevision y se incentivaban nuevos caceroleros. Cuando todala ciudad es-
tabatocando cacerolas, enrealidad, algunos habian pasado de subalconal
palier, del patio alaentrada de la casa. Alli habian encontrado otros vecinos,
habian mirado ala calle y ya se podian ver a otros, unos pocos aun, que se
agrupaban enlaesquina. Confluian desde los palieres, les pedian alos que
aunestaban enlosbalcones que descendieran. La gente bajaba como estaba,
yaeran las once o doce de unanoche de verano. Bajaban en pijama, en cami-
son, con pantuflasy ojotas, con mallasy descalzos. Compartian el caceroleo,
conollasviejasy ollas bellas, con timidez y con desenfado. No se hablaba, se
produciaruido. No se dialogaba, se generaba comunidad desde aquello que
no podia ponerse en palabras (Brionesetal., 2004): un sentimiento compar-
tido derechazo.

Todos con cacerolas, vestidos de las maneras mas diversas, se fueron
agrupando en esquinas de diferentes barrios de la ciudad en los cuales hacia
mas de una década que nadie se agrupaba espontaneamente. Unimpulso los
llevaba porlas avenidas principales en unamisma direccion: el centro. Una
protesta masiva y espontanea desde cada barrio, pero apuntando hacia el
poder politico. Larepresion policial evité aquellanoche la espontaneidad en
la que se expresaban modos de vivir y significar los espacios urbanos.

Del otrolado delafrontera, en el Gran Buenos Aires, habia miedo de salir
amanifestarse aquella noche. Miedo a la reaccion de la “mejor policia del
mundo”, que gobiernalas calles del otro lado del Riachuelo. Varios lideres de
organizaciones sociales me han explicado que decidieron salir organizada-
mente a manifestarse, cuando unaimagen especifica aparecio en sus televi-
soresel dia20: larepresion policial alas Madres de Plaza de Mayo.
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Enlosdias posteriores, ya con cambios vertiginosos de presidentes, sur-
gian en los barrios de clases medias asambleas populares que discutian desde
problemaslocales hasta el desempleo, desde los precios hastael sistemade
representacion. Con graninexperienciay dificultad, las asambleas se cons-
tituyeron en ambitos ptblicos de disenso y de accion comun. En algunos ba-
rrios lasasambleas ocuparon espacios abandonados y desde alli generaron
unaamplia gama de actividades, desde comedores populares hasta activida-
des culturales. Un ano y medio después de aquel fervor colectivo era muy
pocolo que habia permanecido en términos cuantitativos. Hubo una franca
declinacion de las asambleas hasta que dejaron de ser unactor relevante. Sélo
unas pocas lograron sobrevivira partir de proyectos locales.”

Ahorabien, retomando la cuestion de las estructuraciones del espacio so-
cial, tan escasas han sido las cacerolas y asambleas fuera del circulo de la Ca-
pital como de las organizaciones de desocupados en ese primer circulo. De la
misma manera, en los procesos de las organizaciones de desocupados el
norte, el oeste y el sur (como categorias sociales) vivieron procesos muy dife-
rentes. En el norte industrial del conurbano las organizaciones de desocupa-
dos fueron escasasy excepcionales (véase Varelaen este volumen). En estas
zonas fabriles, el problema del empleo fue enfrentado desde otros repertorios
deaccién, siendo comparativamente mas extendidos otros procesos tam-
bién emergentes, como larecuperacion de fabricas por parte de los trabaja-
dores. En el partido de General San Martin, al noroeste del Gran Buenos
Aires, que habia concentrado el 10% del PBlindustrial de toda la provincia
de Buenos Aires, habia entre 2002 y 2004 unas 9 fabricas recuperadas de las
180 que habiaen el pais.®

"Entre los complejos motivos (que aquino pueden seranalizados) no deberia dejar de considerarse
un proceso bastante exitoso de recomposicion hegemonica, por unlado, ylainexperiencia social
combinadacon el papel de las agrupaciones politicas tradicionales, que terminaron boicoteando
el proceso porlaotra. Las protestas tendieron bastante rapidamente a rutinizarse y a perder poten-
ciadeinterpelacion politica. Ahora, cabe interrogarse acerca de dos sedimentos experienciales de
ese proceso. Por una parte, acerca de los nuevos entretejidos sobre el espacio ptiblico en unanueva
etapa. Por otra parte, el polisémico sedimento que permiti6 recuperar esas escenas en lamemoria
enmarzo de 2008, durante el conflicto entre el gobiernoy “el campo”, aunque en ese caso sin la ca-
pacidad politicaimplicadaenlaoposicién al estado de sitio que, a suvez, convocabaa otros fantas-
mas de laexperienciaargentina reciente (Grimson, 2004).

8Informacion proporcionada por Carina Balladares.
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Elsuryel oeste hansido las zonas donde el peso de las organizaciones de
desocupados fue masrelevante, aunque también de maneras distintas. En un
contexto de ciertadiversidad de organizaciones, en el oeste hubo prevalencia
de organizaciones que tendieron a confrontar para después obtener recursos,
conelhorizonte de lanegociacion. En comparacion con las organizaciones
que prevalecieronen el sur, las principales del oeste del Gran Buenos Aires
fueron mas moderadas. El sur del conurbano fue el espacio donde mas pre-
senciay fuerzatuvierony aun tienen las organizaciones autonomas, con un
mayor nivel de radicalidad en las protestas y los reclamos.

Elsurgimiento de las organizaciones de desocupados plante6 un interro-
gante sociologico: altos indices de desempleo ha habido en muchos paisesy
contextos, pero no resulta una condicion suficiente para que emerjan orga-
nizaciones que realizan reclamos al Estado. Svampay Pereyra (2003) fueron
los primeros en preguntarse por los factores que explican la excepcionalidad
del caso argentino enrelacion con laemergencia de un movimiento de des-
ocupados. Entre esos factores senalaron la ausencia de redes estatales de con-
tencion y reconversion laboral, el aval de los sindicatos de la CGT a las
reformas estructurales, la debilidad del tejido comunitario y laimportancia
delastradiciones organizativasen parte ligadas a vertientes clasistas (idem:
13). Otro factor relevante se vincula con los significados que adquirio la des-
ocupacion enrelacion conellugar histérico del trabajo y del trabajo asala-
riado enlosimaginarios nacionales argentinos.

Esnecesario enfatizar que también ha sido clave la dimension territorial
delapolitica. Hemos mostrado que histéricamente el barrio se habia cons-
tituido en el Area Metropolitana de Buenos Aires como categoria clasifica-
toria y civica en una articulacion compleja y cambiante entre lugar
identitario y espacio publico local. Las reformas neoliberales, con su des-
articulacion de los actores sindicales y sus efectos de exclusion, desplega-
ron politicas sociales “focalizadas”, que en gran medida se apoyaron y
desarrollaron redes sociales locales. En el Gran Buenos Aires, en el con-
texto de los cementerios de fabricas y lacomplicidad de los grandes sindi-
catos industriales, el gobierno provincial y los municipios fueron
protagonistas durante losafios noventa de la territorializacion de la poli-
tica. Diversos estudios (Merklen, 2000; Auyero, 2001; Frederic, 2003) han
mostrado esa politizacion de lo barrial a través de redes informales. Ese
proceso instituyé un sentido comtn acerca de como procurar el acceso a
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ciertos recursos. Expresion de estos procesos son términos presentes en
este libro como “seren el barrio”y “ética barrial” (Diez, en este volumen),
lavecindad y el “pibe del barrio”, la organizacion barrial y, especialmente,
la conceptualizacion nativa de lamilitancia social y politica como “trabajo
barrial” (Frederic, en este volumen).

Estoesrelevante porque las organizaciones de desocupados, que surgen en
elsuryeneloeste desde fines de losnoventa, son organizaciones territoriales.
Hahabido una fuerte conexion entre el salto cualitativo de segregacion espacial
delneoliberalismoy el fendmeno piquetero. Los primeros piquetes fueron pro-
tagonizados por vecinos de poblaciones del tipo company towns petroleras, ale-
jadas de grandes centros urbanos. Esas poblaciones tenfan en comun haber
crecidoal compas de unaempresa publica, basicamente laempresa petrolera
estatal (véase Svampay Pereyra, 2003; Cerruttiy Grimson, 2005).

En Buenos Aires, las organizaciones de desocupados agrupan a vecinos
deunbarrio. Aloslazos de vecindad, la existencia de un contexto signifi-
cado de modos relativamente compartidos, laidentificacion barrial expan-
dida no s6lo como criterio clasificatorio, sino como estructurante de
organizaciones fomentistas, clubes, cooperativas de vivienda u otras orga-
nizaciones (véase Shammah, en este volumen), se agrega en el marco de la
crisiseconomico-social el fuerte endurecimiento de las fronteras territo-
riales. Las dinamicas de guetizacion paradéjicamente coadyuvaron al sur-
gimiento de organizaciones de desocupados. Se trata de un vinculo entre
tierra, vivienda y empleo.

En el Gran Buenos Aires, las tomas de tierra de los afios ’80 se habian
consolidadoy con el avance de laurbanizacion parcial de esos barrios ha-
bian descendido las demandas vinculadas con la tierra y la vivienda. Al
mismo tiempo, los barrios que habian sido dormitorios obreros de cadenas
de fabricas se convertian practicamente en barrios de desempleados. A
veces a través de redes de reciprocidad asimétrica del peronismo, otras
veces por parte de organizaciones auténomas volvian a crecer las ollas po-
pulares, los comedores, los merenderos, donde los nifios reciben una copa
deleche. Enese contexto, organizaciones de esos barrios comienzan a imi-
tar lasacciones de Cutralco, Plaza Hincul, Tartagal y otras ciudades. Antes
delaelecciones de 1997 tienen un éxito relativo recibiendo algunos Planes
Trabajar. Esos subsidios de 150 pesos alos desocupados de esas organiza-
ciones, lejos de desmovilizarlos, los fortaleci6 en el ambito barrial, donde
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nuevos vecinos comenzaron a sumarse con la expectativa de también ad-
quirirel beneficio.’

En ese proceso cada organizacion de base de desocupados se fue convir-
tiendo enunasuerte de sindicato de desempleados cuyo criterio de agrupa-
miento eraterritorial: un barrio, unalocalidad, un municipio. Esos territorios
seinscribian en lasegregacion clasica de Buenos Aires a la que se le agregaba
ahoralacapageologicade lasegregacionneoliberal: los dormitorios obreros
habian devenido unasuerte de institucion total de lamiseria. Sin trabajo o con
“changas” en porcentajes que rondaban entre el 80y 90%, era crecientemente
dificil salir delos barrios. Asi tenemos una ciudad donde las fronteras urbanas
se han profundizado generando procesosinéditos de segregacion.

Estos trabajadores, desocupados, vecinos de barrios empobrecidos, cre-
cientemente inmovilizados en esos barrios, comienzan a protestar cortando
rutasy avenidas, interrumpiendo justamente el transito, el movimiento ge-
neral delaciudad. Intentando impedir que la vida urbana continte como si
ellosnoexistieran, que esel modo de lavidaurbana de los anos *90: fronteras
impenetrablesy completanegacion de la gravedad de los problemas sociales.
En su propio crecimiento y coordinacion de acciones se plantea la posibili-
dad derealizarla protestaen la fronteraurbana por excelencia: los puentes
que unen la Capital con el Gran Buenos Aires, especialmente enla zona sur
delaciudad donde esos puentes atraviesan el Riachuelo. Aquella primera
zona industrial, con los barrios obreros mas antiguos, repleta de fabricas
abandonadas, tiene una carga simbélica en la ciudad. Como lugar de separa-
cionentre la Capital y su periferia, ala vez metafora del interior argentino,
son conocidas las historias populares que narran que incluso habria sido cru-
zadoanadoel 17 de octubre de 1945.

Enunaciudad conmas fronteras, esas fronteras devienen escenarios de
laprotestasocial. Los puentes que atraviesan metaforicamente esos limites
se convirtieron en escenarios compartidosy privilegiados de la disputa poli-
tica. Aquellos que vivencian la oposicion trabajo/desempleo como homo-
loga a adentro/afuera ocupan el limite por excelencia entre la Capital y el
Gran Buenos Aires parareclamar. En ese marco los piqueteros llegaron aima-
ginarla posibilidad de “sitiar” la Capital Federal como modo de protesta, cor-

?Delamata (2004) y Svampay Pereyra (2003) historizan y analizan con detalle estos procesos.
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tando los diferentes puentes de acceso, ocupando territorialmente el espacio
liminal al que habian sido socialmente arrojados.

Especialmente el Puente Pueyrredon se convirtié en un lugar clave de las
acciones piqueteras. Fue justamente en el inicio sur de ese puente que se des-
atdlaviolentarepresion del 26 de junio de 2002, que culminé con dos asesi-
natos de piqueteros por parte de la Policia, cuyo repudio generalizado obligo
al presidente interino Duhalde aadelantar seis meses la entrega del mando.

Enmas de una oportunidad, cuando los piqueteros quisieron ingresara
laciudad por esos puentes, la Policia se los impedia argumentando que no
podianingresarala Capital con palos. Exigia realizar sobre el puente un “ca-
cheo”, unasuerte de control aduanero para “desarmar” a los piqueteros. Apa-
recianuevamente laidea de que en la Capital las leyes deben cumplirse. Asi
como estd prohibidalatraccion a sangre, tampoco pueden portarse palos. La
provincia tiene otra relacion entre espacio y legalidad.

Cuando se comprende que alas zonas céntricasy caras de la ciudad hace
mucho tiempo que los pobres no viajan por esparcimiento, sino solo por tra-
bajo, cuando se comprende el creciente encierro territorial implicado en la
desocupacion, puede entenderse también que el piquete y lamarcha, ade-
mas de su carga politica, tengan otrasimplicancias simbolicas y produzcan
otros efectos sobre las fronteras urbanas. En el pequenio pero usual detalle de
que manifestantes se preparen, se arreglen, se vistan, parairala protesta por-
que se preparan parairal centro de laciudad, los desocupados enfatizarony
cuestionaron las discontinuidades espaciales. Cuando la protestaadquiere
elsentido de paseo, también hay alli una ruptura cultural con la segregacion.

Alabordaretnograficamente las practicas politicas desde su cotidianidad
territorial, estudios diversos reunidos en este libro desacralizan la categoria
“piqueteros”. Los piqueteros han sido socialmente percibidos enla ciudad a
través de sus protestasy sus escenificaciones urbanas, catalogandolos de ma-
nerasimplificadaa partir del propio corte de las rutas. Los estudios etnogra-
ficos ya han mostrado que muchos participantes de las organizaciones de
desocupadosno se consideran asimismos como “piqueteros”, ya sea porque
en el propio corte consideran de ese modo a quienes se encargan propia-
mente de lainterrupcion, con gomas viejas incendiandose o con sus propios
cuerposy palos, o bien porque distinguen la vida cotidiana y la vida organi-
zacional enel territorio de laaccion especifica que designan como “ir de pi-
queteros” (Ferraudi Curto, 2007). La complejidad de esa vida organizacional
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