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Introduccidén

En el XVI centenario de la muerte
de san Jerobnimo

El 30 de septiembre de 2020 se cumplieron 1.600 anos de la muerte
de san Jer6nimo, patrono de los que estudian la Escritura. Ese mismo
dia, el papa Francisco publicé la carta apostdlica Scripturae Sacrae
Affectus, conmemorando al «incansable estudioso, traductor, exégeta,
profundo conocedor y apasionado divulgador de la Sagrada Escritura;
fino intérprete de los textos biblicos; ardiente y en ocasiones
impetuoso defensor de la verdad cristiana; ascético y eremita
intransigente, ademas de experto guia espiritual, en su generosidad y
ternura».

La ingente obra de traducciéon del sabio monje de Belén y su
penetrante comprension de la Escritura han determinado el
acercamiento a la Biblia en el Occidente cristiano. No en vano,
durante siglos, la Iglesia latina ha leido la Escritura a través de la
traduccién que conocemos como «Vulgata», obra de san Jerénimo.
Mas alla del influjo que su traduccién tuvo sobre la lengua y la cultura
occidental, la Vulgata implicaba una cierta comprensién del texto
«original» del Antiguo Testamento (AT). El principio hebraica veritas
(que podriamos traducir por sentido como «la verdad viene del texto



hebreo»), que guio la obra de traduccién del doctor de la Iglesia, daba
una importancia al texto hebreo (en el que se habia escrito
originalmente el AT) que hasta entonces no tenia.

Traducir el AT desde su lengua original nos puede parecer hoy algo
evidente, hasta el punto de que lo damos por descontado en las
Biblias que usamos. Sin embargo, en la época de Jeronimo era todo
menos evidente, dado el peso que tenia en la Iglesia la version griega
de los LXX. Ademas, traducir el AT desde los manuscritos hebreos que
estaban al alcance de Jer6nimo, y no desde el texto griego
«tradicional», contenia una serie de aporias que no tardaron en salir a
la luz en su correspondencia epistolar con san Agustin.

A caballo entre los siglos vy v, las dos grandes figuras del Occidente
latino protagonizaron una batalla dialéctica en la que encontramos
claramente delineados los dos principios en tensiébn que han
determinado la recepcién del texto biblico hasta nuestros dias: el valor
del texto «original» (hebraica veritas) y la autoridad del texto recibido
por la Iglesia (Septuaginta auctoritas) .

Merece la pena, con motivo del centenario de san Jeronimo, volver
sobre una cuestion que sigue siendo actual y que todavia debe
entenderse en sus justos términos. A esta cuestion estin ligadas
algunas preguntas que no tienen una respuesta inmediata y que adn
son objeto de discusion: cinéndonos al AT, ;podemos hablar de un
texto (no libro) canénico? Si es asi, jcual seria? ;En qué lengua esta
ese texto candnico? ;Qué pasajes incluye y cudles excluye? ;De qué
texto partir para nuestras traducciones litargicas? ;Puede una version
antigua llegar a ser mas importante que el texto del que parte? ;Se
puede hablar de traductores inspirados?

Hebraica veritas versus Septuaginta auctoritatem describe la tension
entre dos principios justos que debe ser resuelta sin censurar ninguno
de ellos. Esta obra, describiendo los origenes de la polémica, quiere
contribuir a desvelar un principio sintético que ya esta presente en la
Vulgata y en el Magisterio de la Iglesia y que merece la pena ser
retomado para no perder la riqueza que la palabra multilingiie de
Dios nos ha entregado.
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La polémica entre Jeronimo y
Agustin:

;traducir el Antiguo Testamento
desde el hebreo o desde el griego?

1. La trayectoria de Jeronimo como traductor

Jeronimo llega a Roma en el 382 acompafiando a su obispo,
Paulino de Antioquia. Sus dotes como literato y vir trilinguis (latin,
griego y hebreo) llamaron ya entonces la atencion del papa Damaso,
que lo hizo su secretario. Tal vez la tarea mas importante que le
encomend6 fue la de unificar las diferentes versiones latinas de los
evangelios que circulaban por el Occidente cristiano, confrontiandolas
con los originales griegos y produciendo una tinica traduccién. En el
384, el mismo ano de la muerte de san Damaso, Jeronimo presenta su
revision al Papa:

Una nueva obra me obligas a hacer de otra vieja, a saber: que entre los ejemplares de las
Escrituras dispersos por todo el orbe sea yo casi como un arbitro y que, dado que varian
entre si, decida cuales son los que estin de acuerdo con la verdad griega [cum Graeca

consentiant veritate] (Prélogo a los Evangelistas)® .



Ya en este prologo estin presentes los elementos que guiardn a
san Jeréonimo en la revision del resto de la Biblia. El punto de partida
es la disparidad entre los manuscritos latinos de un mismo libro,
atribuible a copistas, glosadores, editores e incluso traductores
diferentes. El criterio es la tensién hacia los textos originales, en el
caso del Nuevo Testamento (NT) la Graeca veritas .

No parece que el mandato del papa Damaso se extendiera mas alla
de la revision de los evangelios. De hecho, se duda que la actual
Vulgata del resto del NT fuera obra del santo de Estridén (Dalmacia).
Sea como sea, cuando Jeronimo abandona Roma en el 385, ya alberga
el proyecto de una revision completa del AT latino. En este caso, el
docto traductor se enfrentard con nuevos problemas: a la disparidad
presente en los manuscritos latinos, a causa de los errores que se han
introducido con el tiempo, se anade el hecho de una mayor
disparidad en los manuscritos de la version griega con los que la latina
deberia compararse.

En efecto, Jeronimo habla de hasta tres diferentes «recensiones» que
circulaban de la version griega Septuaginta (LXX): la de Hesiquio, en
Alejandria y Egipto, la de Luciano, en Antioquia, y la que circula en
Palestina, que se remonta al trabajo de Origenes y sus discipulos

Eusebio y Panfilio?. A esto hay que afadir las nuevas traducciones
griegas realizadas por Aquila, Simaco y Teodocién. No es de extraiar
que Jerénimo quisiera poner orden realizando una revision de la Vetus
latina del AT a partir de la edicion «critica» del texto griego realizada
por Origenes en la quinta columna de sus Héxaplas. En esa columna,
el Alejandrino habia colocado su edicién de los LXX marcando con un
6belo las palabras que no se encontraban en los manuscritos hebreos
y anadiendo, entre asteriscos, una traduccion griega de lo que faltaba
en la Septuaginta y, por el contrario, se leia en el hebreo.

Desde el 386, establecido ya en Belén, hasta el 390, Jeronimo lleva a
cabo la revision de un buen ntimero de libros del AT latino con la
ayuda de la quinta columna hexaplar, aunque hasta nosotros solo han
llegado las revisiones del Salterio, Job y el Cantar de los Cantares. En
torno al 390 es cuando se produce en Jerénimo un cambio de



orientacion que marcara toda su obra de traduccién posterior y que
puede calificarse de comprensible a partir del trabajo que estaba
realizando. No olvidemos que el santo de Estridén era uno de los
pocos cristianos versados en las Escrituras que conocia las tres lenguas
implicadas en los procesos de traduccién del AT: latin, griego y
hebreo. En efecto, ya en su paso por el desierto de Calcis (ca. 375-

377), viviendo como un eremita, recibié lecciones de hebreo de un

judio convertido al cristianismo®. Posteriormente, en Belén,

probablemente empujado por las divergencias que encontraba en las
versiones griegas dependientes del hebreo, se decidi6 a mejorar y
profundizar su conocimiento de la lengua semitica, esta vez pagando a
un maestro judio, de nombre Baranina que, temeroso cual Nicodemo,

le daba lecciones por las noches?.

En el 390 los tiempos estaban maduros para el cambio de
orientacion mencionado: Jeronimo abandona la revision de la Vetus
latina a partir de manuscritos griegos y decide emprender una
traduccién latina ex novo desde los «originales» hebreos. De la Graeca
veritas del NT a la hebraica veritas del AT:

De la misma manera que en el Nuevo Testamento siempre que surge una dificultad entre
latinos y se da discrepancia entre los cédices, recurrimos a la fuente del griego en que esta
escrito el instrumento nuevo, asi también, respecto al Antiguo Testamento, cuando hay
discrepancias entre griegos y latinos, acudimos al original hebreo (ad Hebraicam confugimus
veritatem), de modo que lo que sale de la fuente, eso es lo que tenemos que buscar en los

riachuelos (Carta 106,2)° .

La nueva traduccién se completa en el 406 y comprende todos los
libros del AT que circulaban en hebreo en su época, es decir, los libros
sagrados aceptados por los judios, a los que hay que anadir la
traducciéon que hizo desde el arameo de los libros de Judith y Tobias.

Como se puede ya entrever a partir de estas breves pinceladas
biograficas, la obra de traduccién de san Jer6nimo, iniciada por
encargo pontificio, le obligd a enfrentarse a cuestiones «textuales»
relativas a la Sagrada Escritura que todavia hoy son objeto de
discusion, tal y como adelantdibamos en la Introduccion:
restringiéndonos al AT, ;podemos hablar de un texto can6énico? Si es



asi, ;cudl seria? ;En qué lengua esta ese texto can6nico? ;Qué pasajes
incluye y cuales excluye? ;De qué texto partir para nuestras
traducciones litGrgicas? ;Puede una version antigua llegar a ser mas
importante que el texto del que parte? ;Se puede hablar de traductores
inspirados?

Todas estas son cuestiones que se plante6 explicitamente
san Jeréonimo a medida que procedia con la traduccién de los
diferentes libros biblicos. Ya en el prélogo a su revision de los
evangelios tom6 conciencia de las criticas y resistencias que su obra
encontraria, y eso que hablamos de un encargo pontificio mas que
justificado por las numerosisimas divergencias entre manuscritos:

iPiadosa labor, pero peligrosa presuncién, juzgar sobre los demas quien justamente debe
ser juzgado por todos, y cambiar la lengua del viejo mundo y a este, encanecido ya,
devolverlo a los comienzos de la infancia! Pues ;quién, ya sea docto o ignorante, cuando
haya tomado el volumen en las manos y haya visto que lo que esta leyendo discrepa de la
saliva que antano tragd, no levantara la voz y gritara que yo soy un sacrilego que me atrevo
a afiadir, cambiar o corregir algo en los libros antiguos? (Prélogo a los Evangelistas)® .

Lo que Jerbnimo preanunciaba o profetizaba se cumplié con creces,
de un modo especial cuando tomé el texto hebreo como referencia
para la traducciéon latina del AT. Esta decision dio lugar a una
polémica encendida que, sin embargo, contribuy6 a identificar con
mayor claridad los problemas textuales en juego. En efecto, una
decision que hoy nos parece mas que razonable, como la de traducir
desde el texto original y no desde otra traduccién, contenia una serie
de aporias, en su aplicacién al AT, que debian salir a 1a luz y que solo
podian hacerlo si cada una de las posiciones enfrentadas exponia
abiertamente sus razones.

2. La reaccion de Agustin ante el principio
hebraica veritas de Jeronimo
Para un debate como este se necesitaba una figura a la altura de

Jerbnimo, no solo con un conocimiento suficiente de la Biblia, sino
con el coraje necesario para enfrentarse al irascible monje de Belén.



Esta figura fue san Agustin, obispo de Hipona, en el norte de Africa. La
correspondencia epistolar que mantuvo con san Jerénimo, en los
tltimos afios del siglo v y primeros del v, representa un lugar
paradigmatico para sorprender, en accion, los términos del problema
textual al que hemos hecho referencia mas arriba.

La primera carta que Agustin dirige a Jerénimo no llegd a su
destino. Se fecha en torno a los anos 392-394. En ella, el obispo de
Hipona alude a las nuevas traducciones o revisiones desde el griego

que el doctor Dalmata habia realizado’. Ya entonces, Agustin
manifestaba su inquietud por la revision implicita del texto de los LXX
que suponia verter al latin las partes entre asteriscos que aparecian en
la quinta columna de Origenes, es decir, las palabras del texto hebreo
que no se encontraban en la version griega. Al menos le consolaba
que la reproduccién de los signos aristarquicos (6belos y asteriscos)
permitia reconocer la obra autorizada (LXX), distinguiéndola de los

anadidos nuevos, carentes de autoridad®.

Diez afios mas tarde se retoma la correspondencia. Después de que
Jeronimo pidiera aclaraciones a Agustin respecto a una carta que
circulaba por Roma presuntamente dirigida a él, el obispo de Hipona
escribe una extensa misiva en la que incorpora copias de dos cartas
que no llegaron a su destino. Estamos en el afio 402-403 y el obispo
del norte de Africa ya esta al tanto de las nuevas traducciones desde el
hebreo emprendidas por Jerénimo:

En esta carta ahado que con posterioridad he sabido que has traducido del hebreo el
libro de Job, cuando ya teniamos una traduccion del mismo profeta, hecha por ti del griego
al latin (...).

La verdad es que yo preferiria que tradujeses las Escrituras candnicas griegas que circulan
bajo el nombre de los Setenta Intérpretes. Seria verdaderamente lamentable que, si tu
version empieza a ser leida con frecuencia en muchas iglesias, surgiera el desacuerdo entre
las iglesias latinas y las griegas, sobre todo teniendo en cuenta lo facil que es senalar con el
dedo al disidente con solo abrir los cédices griegos, es decir, en una lengua conocidisima.
Por el contrario, si en la traducciéon del hebreo, a alguien le causa extrafieza un pasaje
inso6lito, y pretende ver en él un delito de falsificacién, quiza nunca o casi nunca sea posible
remontarse al texto hebreo, con el que podria ser resuelta la objecién. Y aunque se llegara,
;quién tolerard que se condenen tantas autoridades griegas y latinas? A esto hay que anadir
que si se consulta a los judios, estos pueden contestar a su vez con una traduccién distinta,



de forma que serias ti el Gnico que podria convencerlos. Pero ;quién haria de juez, si es
que se encuentra alguno? (Carta 104,3-4)° .

La razén que aduce Agustin para desaconsejar una traduccion desde
el hebreo, es decir, el peligro de desacuerdo entre las iglesias latinas y
las griegas, no es meramente tedérica. A continuacién, ofrece un
ejemplo de algo que sucedi6 cuando la nueva traducciéon de Jerénimo
empez06 a copiarse y transmitirse:

Cierto obispo, hermano nuestro, habia dispuesto que en la iglesia que él gobierna se
leyese tu traduccion. Un pasaje del profeta Jonas, traducido por ti de forma muy distinta a
como se habia grabado en los sentidos y en la memoria de todos, y a como se habia
cantado durante larga sucesion de generaciones, produjo perplejidad. Se organizo6 tan gran
tumulto en el pueblo, sobre todo ante las protestas y el acaloramiento de los griegos, que
consideraban falso el pasaje, que el obispo -la ciudad era Oea- se vio obligado a recurrir a
los judios para defenderse. No sé si por ignorancia o malicia, estos contestaron que en los
codices hebreos figuraba lo mismo que en los griegos y en los latinos. ;Qué falta hacia mas?
El hombre, no queriendo quedarse sin pueblo, después del gran conflicto, se vio forzado a
corregir su error. De ahi que yo piense que también ta has podido equivocarte alguna vez,

en algtin punto (Carta 104,5)'°.

;Cual es el corazén del problema suscitado por la nueva version?
Un lector moderno, ain mas si no posee estudios de traduccion,
podria verse perdido en esta discusion. Intentemos arrojar un poco de
luz. Ante todo, tenemos tres lenguas en juego: hebreo, griego y latin.
La primera, en la época que nos ocupa, es hablada tilnicamente por los
judios. El griego, por el contrario, es la lengua de la oecumene, la
lengua imperial en la que han nacido el cristianismo y sus primeros
documentos, aunque desde el siglo 111 ha sido desplazada por el latin
en la parte occidental, a la que pertenecen Jerbnimo y Agustin. Con
todo, en la formacion de las personas ilustradas que tenian como
lengua madre el latin, normalmente se incluia el estudio del griego, de
modo que podian, al menos, verificar la concordancia entre una
traduccion latina y su original griego.

Del mismo modo, tres eran los «textos» biblicos que se manejaban
en las discusiones. Por un lado, el texto hebreo, que podemos llamar
provisionalmente «original», aunque solo sea por el hecho de que la
mayoria de los libros del AT fueron escritos originalmente en hebreo.
Se trata de un texto al que solo se podia acceder a través de los



