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Vorwort zur Reihe »China — Normen, Ideen,
Praktiken«

Uber den chinesischen Staat und seine Regierung kann sich ein deutsch-
sprachiges Publikum mittlerweile fast tiglich in den Medien informieren.
Stimmen aus Wissenschaft und Gesellschaft hingegen finden kaum Gehor.
Zu selten kommt bei uns zur Sprache, dass China ein Land mit einer hochst
regen intellektuellen Diskussion ist. Selbst wenn sich diese auf dem Festland
nicht immer unbeschwert entfalten kann, gibt es doch eine grof3e Zahl geis-
tig unabhingiger Kopfe, deren Forschungsergebnisse und Thesen iiber ihr
Land und dessen Wechselwirkungen mit der Welt wir kennen sollten. Wer
China verstehen méchte, muss sich iiber die tagesaktuellen Berichte hinaus
auch mit dieser intellektuellen Szene auseinandersetzen. Eben dazulidt un-
sere Reihe ein. Sie hilft, die Selbstauslegungstraditionen sowie die vielfalti-
gen Hinweise auf einen besonderen chinesischen Weg in ihrer Bedeutung
auch fiir politische Entscheidungen einzuschitzen und bietet somit Grund-
lagen fiir Dialog und Austausch zwischen den Kulturen.

In Deutschland gibt es bisher kein Forum, auf dem diese intellektuelle
Debatte beobachtet werden konnte. Die Reihe China — Normen, Ideen, Prakti-
ken tragt dazu bei, diese Liicke zu fullen. In ihr werden wichtige aktuelle Mo-
nografien oder vereinzelt auch Sammlungen von Aufsitzen zu Geschichte
und Gegenwart von Recht, Philosophie und Politik in deutscher Ubersetzung
publiziert. Damit macht die Reihe Biicher chinesischer Autorinnen und Au-
toren, iiber die in China in den letzten 20 Jahren oft intensiv diskutiert wor-
denist, einem deutschsprachigen Publikum zuginglich. In einer Einleitung
werden die Werke vorgestellt und in ihren zeitgendssischen und fachlichen
Diskussionskontext eingeordnet. Die Auswahl der zu tibersetzenden Werke
trifft eine fachkundige Jury in engem Austausch mit chinesischen Wissen-
schaftlerinnen und Wissenschaftlern. Sie begleitet die Arbeit der Uberset-
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zerinnen und Ubersetzer und vermittelt das Gesprich mit den chinesischen
Autorinnen und Autoren.

Die neue Reihe wird gemeinschaftlich erméglicht durch die C. H. Beck
Kulturstiftung, Miinchen, das Max-Planck-Institut fir Rechtsgeschichte
und Rechtstheorie, Frankfurt am Main, die Max Weber Stiftung, Bonn, und
die Werner Reimers Stiftung, Bad Homburg v. d. H. Geférdert wurde dieser
Band auch durch die Stiftung Mercator, Essen.

Sabine Dabringhaus, Freiburg
Thomas Duve, Frankfurt am Main
Hans van Ess, Miinchen

Albrecht Grafvon Kalnein, Bad Homburg



Einleitung

FEH FOX A B REDS I EE B,
AR IR DT R E R
BIKE

Ich freue mich sehr, dass ich mit diesem Buch die Gelegenheit habe,
der deutschen Leserschaft zu erkliren, wie ein chinesischer
Wissenschaftler das historische China versteht.

Ge Zhaoguang

Jede Geschichte, auch die Chinas, will nicht nur erzihlt, sondern auch ana-
lysiert sein. Neben der Chronik der Ereignisse — und auf ihr aufbauend —
hat die Suche nach Mustern und Strukturen, nach epocheniibergreifenden
Verliufen und grofirdumigen Zusammenhingen ihr eigenes Recht. Die Be-
schreibung des Vergangenen wird um die Absicht erweitert, seine Sinnhaf-
tigkeit zu verstehen. Dafiir miissen die schwierigsten Voraussetzungen er-
fullt sein. Die professionelle Kompetenz des forschenden Historikers verbin-
det sich mit dem geschirften Problembewusstsein des Philosophen und So-
zialwissenschaftlers.

Kaum ein chinesisches Werk der Gegenwart wird diesen Anspriichen
umfassender gerecht als das 2017 in Hongkong erschienene Buch Lishi
Zhongguo de nei yu wai: you guan Zhongguo yu zhoubian de zai zhengqing
s E NS AN AR ES AR RS des Shanghaier Histori-
kers Ge Zhaoguang. Diese ebenso umfassende wie prizise, auf eine reiche
Quellen- und Literaturbasis zuriickgreifende Analyse der historischen Ent-
wicklung Chinas wird nun unter dem Titel Zentrum und Peripherien in der
chinesischen Geschichte: Dynamische Grundlagen des heutigen China in deutscher
Sprache zuginglich gemacht.

Der Grof3teil der Literatur iiber die Geschichte und Gegenwart Chinas,
aus der man sich auflerhalb Chinas informieren kann, stammt von westli-
chen Autorinnen und Autoren; nur sinologische Fachleute verfolgen die rei-
chen Debatten, die in chinesischer Sprache gefiihrt werden. Umso wichti-
ger ist es, sich mit der Arbeit eines der maf3gebenden Gelehrten und Intel-
lektuellen Chinas zu beschiftigen. Dabei wird man kein Lehrbuch erwarten,
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kein enzyklopadisches Standardwerk, das sich mit eigenen Interpretations-
akzenten zuriickhilt. Ge Zhaoguang vertritt ebenso originelle wie markan-
te Thesen, die zur Diskussion einladen. Er prisentiert sie mit ungewohnli-
cher wissenschaftlicher Autoritit, nicht als Ergebnisse tagesaktueller Pole-
mik oder im Einklang mit einer regierungsamtlichen Geschichtskonstrukti-
on, sondern als Resultate jahrzehntelangen Forschens und Nachdenkens.

Das Buch kann und will den politischen Rahmen seiner Entstehung nicht
verleugnen. Wenn Ge Zhaoguang das sich wandelnde Verhiltnis zwischen
den verschiedenen kaiserlichen Dynastien und den jeweiligen Peripherien
innerhalb ihrer Reiche nachvollzieht, dann geht es ihm nicht um die his-
torische Legitimierung eines neuartigen chinesischen Weltmachtstrebens.
Der offiziellen volksrepublikanischen Doktrin von einem tiber mehr als zwei
Jahrtausende hinweg stetig und kontinuierlich gewachsenen und innerlich
integrierten chinesischen Einheitsstaat begegnet er mit Skepsis. Zugleich
lernt manvon ihm, dass westliche Warnungen vor einer zunehmenden »Sys-
temrivalitit« die Zusammenhinge unzulissig vereinfachen, zumal dann,
wenn China zeitlos als das stets bedrohliche »Andere« dargestellt wird. Ge
Zhaoguangs Botschaft betont Differenzierung in Zeit und Raum. Nur auf
der Grundlage eines vertieften und nuancierten Wissens tiber China und
seine politische und kulturelle Entwicklung konnen staatlich verordnete
Geschichtsbilder auf chinesischer und schwach begriindete Prognosen auf
westlicher Seite einer rationalen Priiffung unterzogen werden. Das Buch
verfolgt in beide Richtungen ein kritisch aufklirendes Programm.

Ge Zhaoguangs Zentrum und Peripherien in der chinesischen Geschichte
ist eine Synthese verschiedener Forschungsthemen aus seiner akademi-
schen Biografie. Seine umfassende Kenntnis der chinesischen Geschichte,
insbesondere der Geistesgeschichte, beruht auf der diszipliniren Breite
der einzelnen Etappen seines wissenschaftlichen Werdegangs. Geboren
1950 in Shanghai, absolvierte Ge zunichst ein Bachelor- und Masterstu-
dium an der Fakultit fiir Chinesische Literatur und Sprache der Beijing-
Universitit. Zwischen 1992 und 2006 forschte und lehrte er als Geschichts-
professor an der Qinghua-Universitit, die ebenfalls in Beijing angesiedelt
ist. Ge Zhaoguang gehort zu jenen Intellektuellen in der Volksrepublik, die
seit den 1990er Jahren begannen, die unterbrochene Kommunikation mit
Wissenschaftlern in Taiwan, Japan, Hongkong und dem Westen wieder auf-
zunehmen und den internationalen Diskurs wiederherzustellen, der unter
der Herrschaft Mao Zedongs zum Erliegen gekommen war. Gastprofessuren
fithrten ihn an die Hong Kong Baptist University, die Kyoto University, die



EINLEITUNG 13

City University of Hong Kong, die Katholieke Universiteit Leuven und die
National Taiwan University in Taipeh. Seine wissenschaftlichen Kontakte
in Japan, Taiwan und Hongkong ermdéglichten es ihm, mit der Publikation
zahlreicher seiner Schriften in 6ffentliche Riume ohne Zensur (und ohne
Druck zur Selbstzensur) auszuweichen. Auch der vorliegende Band erschien
in einem Hongkonger Universititsverlag.

2010 wurde Ge Zhaoguang als erster Princeton Global Scholar fir drei
Jahre an die renommierte amerikanische Universitit eingeladen. Seine Ver-
trautheit mit der neuesten westlichen Forschungsliteratur lisst sich auf die-
se Zeit zuriickfithren. Sie ist nach wie vor bei chinesischen Autoren keine
Selbstverstindlichkeit, wenn es in ihren Arbeiten um Themen der eigenen
Geschichte geht. Zugleich lisst Ge Zhaoguang die Zwinge der marxistischen
Geschichtswissenschaft hinter sich. Er reiht sich in eine aktuelle internatio-
nale Chinaforschung ein, der es darum geht, die sich verindernden territo-
rialen Grenzen in der Geschichte Chinas sowie seine ethnische und kultu-
relle Vielfalt zu verstehen und sich von den Stereotypen eines auf Dynastien
und Han-Chinesen reduzierten Geschichtsbildes zu l6sen.

Fir Ge Zhaoguang war sein Wechsel 2007 an die Fudan-Universitit in
Shanghai und die damit verbundene Leitung des damals neugegriinde-
ten National Institute for Advanced Humanities Studies, die er bis 2013
innehatte, der Ausloser zu einem solchen Perspektivenwechsel gewesen.
Als Forschungsagenda fiir das interdisziplinire geisteswissenschaftliche
Forschungszentrum wahlte er zwei neue Themenschwerpunkte: zum einen
die Untersuchung der Perspektiven der peripheren Gebiete und Nachbar-
volker auf China, zum anderen die Analyse von historisch miteinander
verbundenen Kulturen innerhalb dieses breiteren riumlichen Kontexts.
Beide Fragestellungen bestimmten auch die drei in dieser Zeit erschienenen
Monografien, von denen zwei bereits ins Englische iibersetzt worden sind.!
Der dritte Band erscheint nun als erste deutsche Ubersetzung einer Schrift
des Autors. Inhaltlich baut er auf Uberlegungen in den beiden vorheri-
gen Binden auf. Eine gute Ergidnzung zu dieser Trilogie bieten drei Ende

1 GE Zhaoguang (5 JkY.), Zhaizi Zhongguo, 2017, thematisiert in acht Essays kulturelle Verinde-
rungen in der chinesischen Geschichte. Ders., Hewei Zhongguo, 2014, beschiftigt sich mit chine-
sischer Identitit, mit territorialen und ethnischen Fragen sowie der intellektuellen Genealogie in
China.
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2022 erschienene Binde mit Lehrmaterial, das aus der jahrzehntelangen
Betreuung von Master- und Doktorarbeiten hervorgegangen ist.?

Ge Zhaoguangs intensive Auseinandersetzung mit den Grundstrukturen
der chinesischen Geschichte und ihrer Beziehung zur Gegenwart in Zentrum
und Peripherien in der chinesischen Geschichte wire nicht ohne die Ergebnisse
seiner frithen Forschungen zu einer Vielzahl von Themen von der chinesi-
schen Antike bis zur Gegenwart moglich gewesen. Er gehdrt zu jenen Histo-
rikerinnen und Historikern in China, die weitreichende Studien mit detail-
lierten Kommentaren iiber die klassische chinesische Tradition veroftentli-
chen. Dies bezeugen die umfangreichen Fulnoten mit ausfithrlichen Quel-
lenzitaten und Literaturhinweisen, die zur wissenschaftlichen Methodik des
Autors gehéren und auch im vorliegenden Band auffallen. Nach eigenem Be-
kunden zieht Ge Zhaoguang die detaillierte kritische Quellenarbeit einem
freien Theoretisieren vor. Bei der selbstverstindlichen Einbeziehung korea-
nischer und japanischer Quellen beruft er sich auf Hu Shi (1891-1962), den
groflen Gelehrten des frithen 20. Jahrhunderts, der dies 1938 in Ziirich ge-
fordert hatte, wo er als erster Chinese an einem Internationalen Historiker-
kongress teilnahm.?

Ge Zhaoguangs Forschung begann mit mehreren Werken zur Geschich-
te der beiden Hauptreligionen des chinesischen Altertums, des Buddhismus
und des Daoismus, und ihrem jeweiligen Verhiltnis zu anderen Bereichen
der chinesischen Kultur.* Daran schloss ein dreibidndiger Streifzug durch die
Jahrhunderte der chinesischen Ideengeschichte an, in dem — in Anlehnung
an japanische Vorbilder — die geistesgeschichtliche und philosophische Be-
deutung der oftmals aufihre religiosen Inhalte reduzierten Quellen aus dem
Buddhismus und Daoismus betont wird.® Die spiteren Arbeiten zum Ver-
hiltnis von Zentrum und Peripherien bauen auf dieser intensiven Beschif-
tigung mit den traditionellen Kernelementen der chinesischen Kultur auf.

Ge Zhaoguangs wachsendes Interesse an der Peripherie bewog ihn
allerdings nicht zur Einarbeitung in die Sprache und Literatur von Vol-

2 Ders., Yazhoushi de yanjiu fangfa, 2022; ders., Xueshushi jiangyi, 2022; ders., Gudai Zhongguo wenhua
jiangyi, 2022.

3 Uber Hu Shi vgl. Chih-Ping Chou, English Writings of Hu Shi, 2013; HU Shi (811&), Xinxin yu fan-
sheng, 2016.

4 GE Zhaoguang (8 Jk5K), Chanzong yu zhongguo wenhua, 1986; ders., Daojiao yu Zhongguo wenhua,
1987; ders., Zhongguo chan sixiangshi, 1995; ders., Zhongguo zongjiao yu wenxue lunji, 1998.

5 Zu den wichtigsten Monografien zihlen: Ders., Zhongguo sixiangshi, 2001, 2 Bde. und Ergin-
zungsband (engl. Ubers.: An intellectual history of China, 2 Bde., 2014-2018).
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kern auflerhalb der han-chinesischen Mehrheitssphire, wie sie von der
westlichen Chinaforschung vor allem fiir die Periode der Qing-Dynastie
(1644-1911) heute gefordert wird.® Er wurde nicht zu einem Grenzhistoriker
oder Mongolisten, sondern argumentiert nach wie vor vom chinesischen
Zentrum der kaiserlichen Dynastien aus und beschreibt das historische
China als ein dynamisches Gebilde, das sich im Verlauf der Jahrhunderte
von einer Dynastie zur nichsten aufspaltete und neu zusammensetzte. Zu
seinen wichtigen Erkenntnissen gehort, dass sich damit auch die von den
aufeinanderfolgenden Zentralregierungen festgelegten Grenzen stindig
anderten.

Anhand dieser Grundstruktur, die im Zentrum des vorliegenden Bandes
steht, zieht Ge Zhaoguang fiir sein Verstindnis von »China« — das fiir diesen
Zweck in distanzierende Anfithrungszeichen eingeschlossen werden sollte -
und der chinesischen Geschichte drei prinzipielle Schlussfolgerungen:

Erstens ist es aufgrund der stindigen Vereinigung und Teilung von Dy-
nastien und ihrer Grenzregionen falsch zu behaupten, dass ein bestimmter
geografischer Ort im heutigen China in der Vergangenheit »immer schon«
Teil des chinesischen Territoriums gewesen sei.

Zweitens liegt dem chinesischen Staatswesen eine duflerst stabi-
le Kulturgemeinschaft zugrunde, die seit den ersten Dynastien Qin
(221-206 v. Chr.) und Han (202 v. Chr.—220 n. Chr.) bestand. Ge Zhaoguang
nennt diesen Prozess wortlich »zu >China< werden« (chengwei Zhongguo
R HE).

Drittens ldsst sich das historische China in politischer Hinsicht nicht
immer mit einer bestimmten Dynastie gleichsetzen und auf eine klar de-
finierte Regierungsform beziehen. Folglich miissen Begriffe wie Staat,
Regierung oder Heimatland (zuguo fH[E) fiir jede historische Periode neu
bestimmt werden. Daher finden sich im Text auch viele Begriffe in Anfiih-
rungszeichen.

Ge Zhaoguang beschreibt in Zentrum und Peripherien in der chinesischen
Geschichte das Verhiltnis zwischen dem chinesischen Kernland und seiner
Peripherie als Wechselspiel und erinnert in dieser Hinsicht an die Arbeiten
von Owen Lattimore, Sechin Jagchid und Thomas Barfield, deren Periphe-
rie-Begriff jedoch enger definiert war und sich auf die innerasiatischen

6 LI Aiyong, »New Qing History and the problem of >Chinese empire«, 2016; DING Yizhuang/Mark
Elliott, »How to write Chinese history in the twenty-first century«, 2018.
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Grenzgebiete und ihre nomadischen Reiche beschrinkte.” Innerhalb der
chinesischen Geschichtsschreibung hat sich seit dem 19. Jahrhundert ein
eigenstindiger Forschungszweig entwickelt, die Grenzgeschichte (bianjiang
shi J15R5).® Wichtige Impulse kamen auch von den Historischen Geo-
grafen der Yugong-Studiengesellschaft in den 1920er und 1930er Jahren,
die den Wandel des Vielvolkerimperiums in einen modernen chinesischen
Nationalstaat als territorialen Nationalismus erklirten.” Die Griindung der
Volksrepublik China 1949 war eine Zasur. Denn sie kennt keine peripheren
Riume mehr, sondern nur noch Grenzverhiltnisse zu Nachbarstaaten.
Aus den imperialen Grenzgebieten der fritheren Jahrhunderte wurden
im kommunistischen Einheitsstaat formal »Autonome Gebiete« (zizhiqu
HiR[X), die lokalen Volker verwandelten sich terminologisch in »Minder-
heiten« (shaoshu minzu /VEUELIE). Diese Bezeichnungen erinnern an die
hierarchische Ordnung des traditionellen Tributsystems, die im modernen
Nationalstaat internalisiert wurde. Die Reste des ethnischen Eigencha-
rakters der ehemaligen Grenzvolker wurden durch die massiven Wellen
staatlicher Umsiedlung von Han-Chinesen aus dem Kernland in den letzten
Jahrzehnten immer mehr zuriickgedrangt. Dadurch verloren diese Volker
ihre aktive Rolle, die sie, wie Ge Zhaoguang eindrucksvoll zeigen kann, fiir
die Entwicklung des historischen China erfullt hatten.

Stirker als es in der chinesischen Grenzgeschichtsschreibung tiblich ist,
betont Ge Zhaoguang den Aspekt der gegenseitigen Beeinflussung von Chi-
nesen und Nicht-Chinesen, den er als Dualismus von »Innerem« und »Au-
Rerem« charakterisiert, damit eine Wortwahl aus den klassischen chinesi-
schen Quellen aufgreifend. Die Bezeichnung »innen« beschrinkt sich nicht
geografisch und objektivistisch auf das jeweilige chinesische Kernland einer
Dynastie, sondern meint ebenso die gefithlte Zugehorigkeit, die durchaus
wechseln kann. Diesen flexiblen Umgang mit Grenzriumen behandelt das
zweite Kapitel des Buches, wenn es Beispiele anfithrt, bei denen periphere

7 Owen Lattimore, Inner Asian frontiers, 1988; ders., Studies in frontier history, 1962; Sechin Jagchid/
Van Jay Symons, Peace, war, and trade along the Great Wall, 1989; Thomas Barfield, The perilous frontier,
1989.

8 Vgl. dazu Dabringhaus, »Die Landgrenze als Thema der modernen chinesischen Geschichts-
schreibunge, 1993. Grundlegende chinesische Werke sind: MA Dazheng (55K 1E), Zhongguo bian-
jiang zhili tonglun, 2015; ders., Zhongguo bianjiangxue gouzhu zhaji, 2016; ZOU Jianda (4REK)/XU
Jianying (Vi 5E), Zhongguo bianjiangxue gouzhu wenji, 2019; YAO Dali (MK J7), Bianjiang shidi shi-
lun, 2022..

9 Vgl. dazu Sabine Dabringhaus, Territorialer Nationalismus in China, 2006.
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Gebiete nach einem Dynastiewechsel im chinesischen Kernland durch Pro-
zesse kultureller Anpassung zu einem Teil des Inneren wurden. Umgekehrt
schildert das nachfolgende Kapitel, wie infolge von Gebietsverlusten einer
schwicheren Dynastie Regionen sich nunmehr auflerhalb Chinas befanden
und daher zum Bereich des »AufReren« gezihlt wurden.!® In diesem Wechsel
von »innen« (China) und »auflen« (Peripherien) werden auch die Phinome-
ne der Sinisierung (hanhua {X{t) und der Barbarisierung (huhua #/t.) besser
verstindlich. Ge Zhaoguang ist es mit seinem Ansatz gelungen, die meist ge-
trennt behandelten Forschungsfelder der Grenzstudien, Historischen Geo-
grafie und chinesischen Kulturgeschichte auf eine wirkungsvolle und anre-
gende Weise zu integrieren.

Seine Verwendung unterschiedlicher traditioneller Bezeichnungen fiir
»China« unterstreicht die Bedeutung der Peripherie fir die Selbstdefiniti-
on des chinesischen Kulturkerns, die von der klassischen chinesischen Ge-
schichtsschreibung untermauert wird. Am Beispiel des Shiji 52 it (Aufzeich-
nungen des Chronisten) von Sima Qian (circa 145-96 v. Chr.)," das den Stan-
dard fiir die offiziellen Geschichtsannalen der gesamten Kaiserzeit festlegte,
zeigter, wie diese Werke das historische China schreibend erfassten und sei-
nen Zusammenhalt stirkten.

Ge Zhaoguang sieht im Begriff der »neun Provinzen« (jiu zhou JLM)
noch mythische Urspriinge und einen Hang zur Selbstbeschrinkung. Er
verwendet huaxia 25 als generelles Synonym fiir China."? Dieser Begriff
lisst sich schwer ins Deutsche tibertragen und bleibt daher im Text uniiber-
setzt. Ge verbindet mit ihm die Existenz eines staatlichen Steuersystems
und die schriftliche Fixierung des Herrscher—Untertanen-Verhiltnisses. Im
rein territorialen Begriff von »fiinf Zonen der Unterwerfung« (wu fu FAR)
werden auch die Ubergangszonen der Peripherien einbezogen. Nur zwei
Zonen befinden sich im chinesischen Kernland. Daher spiegelt sich bereits
darin der imperiale Charakter des frithen chinesischen Staates.

10 Zu den Gebietsverlusten und ihrem Einfluss auf die historische Entwicklung Chinas vgl. auch
HUA Qiyun ({EAR ), Zhongguo bianjiang zhi kanjie yu shidi, 1931.

11 Burton Watson, Ssu-ma Ch’ien, 1961, 2. Aufl. 1993; Stephen W. Durrant, The cloudy mirror, 1995;
William Nienhauser u. a., The grand scribe’s records, 2020.

12 Der Begriff tauchte bereits im Zuozhuan-Kommentar des 3. Jahrhunderts v. Chr. auf und bezog
sich in der damaligen Staatenwelt auf das Zentralreich im Tal des Gelben Flusses, das auch als
»Zhongguo« bezeichnet wurde. Vgl. dazu SHI Jie, Modelling peace, New York 2020, 140-142. In
der deutschen Ausgabe bleibt er bewusst uniibersetzt.
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Neben den raumlichen Dimensionen von Peripherie und historischem
China unterscheidet Ge Zhaoguang zwischen den ethnischen Kategorien
von Han-Chinesen und Barbarenvélkern. Wihrend die Dynastien das stabile
und einheitsstiftende Element der majoritiren Han-Chinesen verkorpern,
driickt sich in den Variationen des chinesischen Barbarenbegriffs die Viel-
falt der Barbarenvolker aus. Ihre zahlreichen Namen wirken in deutscher
Ubersetzung verwirrend. Gerade in diesem breiten semantischen Spek-
trum zeigt sich ihre Heterogenitit und damit Schwiche gegeniiber dem
chinesischen Zentrum. Die chinesischen Autoren der Kaiserzeit halfen sich
mit einer geografischen Aufteilung der Volker nach den vier Himmels-
richtungen. Anders als im modernen westlichen Rassebegriff, der ab dem
19. Jahrhundert auch in China von Wissenschaftlern itbernommen wurde,
war die Zugehorigkeit zu den Barbaren veranderbar. Daher unterschied die
klassische chinesische Sprache zwischen »rohen« (sheng £) und »garge-
kochten« (shu #!) Barbaren. Am Beispiel des chinesischen Siidens zeigt der
Autor, wie manche »Barbarenvélker« unter dem Migrationsdruck der Han-
Chinesen ganz in der chinesischen Kultur und gesellschaftlichen Umgebung
aufgehen konnten.

Gleichzeitig teilt Ge Zhaoguang die Meinung vieler westlicher Autoren,
die Stirke der beiden Fremddynastien der chinesischen Geschichte, der
mongolischen Yuan (1279-1368) und der mandschurischen Qing (1644—1911),
beruhe gerade darin, dass sie keine Han-Chinesen waren und sich nur
teilweise an ihre chinesische Umwelt angepasst hitten. Im qingkaiserli-
chen Vielvolkerimperium wurde China als einer von mehreren Reichsteilen
behandelt, dessen wirtschaftliche und institutionelle Stirke allerdings
einen wesentlichen Beitrag zu erfolgreichen Reichsbildungen in den inner-
asiatischen Gebieten leistete.”® Auch in der Debatte um einen kolonialen
Charakter des Qing-Reiches findet Ge Zhaoguang iiberzeugende Argumen-
te in der westlichen Forschung.” Vor allem die zehn grofien Feldziige des
Qianlong-Kaisers (Regentschaft 1736-1796) und die Eroberung und Griin-
dung Xinjiangs als Grenzregion des Qing-Imperiums in den spiten 1750er
Jahren bewertet er als koloniale Aktivititen.

13 Vgl. dazu Sabine Dabringhaus, »Imperialer Kosmopolitismus«, 2023.

14 Zur aktuellen Debatte um die New Qing History und die Interpretation des Qing-Imperiums
vgl. ZHONG Han (#1%), Qingchao shi de jiben tezheng zai tanjiu, 2018; Julia C. Schneider, »A non-
Western colonial power?«, 2020; ZHANG Jiayi, »Remerging as a global power?«, 2022.
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Daher iiberrascht es kaum, dass Ge Zhaoguang in der Beurteilung
des Begriffs »Imperium« und seiner Ubertragbarkeit auf die chinesische
Geschichte vom Mainstream der VR-Geschichtsschreibung abweicht, der
diesen Begriff fiir China grundsitzlich ablehnt. So identifiziert Ge zumin-
dest die beiden Fremddynastien Yuan (1271-1368) und Qing (1644-1911)
eindeutig als Imperien, da es sich bei ihnen nicht um han-chinesische Re-
gierungen gehandelt habe und zudem die territoriale Expansion sowie die
Forderung von Volkervielfalt zentrale Elemente ihrer Herrschaftssicherung
dargestellt hitten. Neu sei in Bezug auf die Qing-Dynastie jedoch deren
Anbindung an die von der europiischen Kolonialexpansion geprigte Global-
geschichte.” Auch die westliche Qing-Forschung hat in den letzten Jahren
diesen Zusammenhang betont.'

Durch den Anschluss des historischen China an die frithneuzeitliche Glo-
balgeschichte wurde freilich ein Konzept problematisch, das im Buch den
historischen Riickblick mit der Analyse der Gegenwart verbindet: tianxia
KR, das im Deutschen meist als »Alles unter dem Himmel« iibersetzt
wird. Das Tianxia-Denken — Ge Zhaoguang spricht von der Utopie der »ei-
nen Welt« — basierte auf klaren hierarchischen Abstufungen, wie sie auch in
anderen riumlichen Bezeichnungen wie »Neun Provinzen« und »Finf Zo-
nen der Unterwerfung« oder im Dualismus von »Innerem« und »Aufleremc
zum Ausdruck kommen. Tianxia fasst — dhnlich wie die Idee der »Groflen
Einheit« (da yitong K—%4t) - alles unter der Herrschaft des chinesischen
Kaisers Stehende vage zusammen. Daher muss tianxia immer auch mit den
Gegensatzpaaren »Innen/Aufden«, Chinesen/Barbaren, Zentrum/Peripherie
zusammengedacht werden. Erst so konnte trotz der riumlichen, kultu-
rellen und ethnischen Differenz in der chinesischen Vorstellungswelt eine
Einheit entstehen und dadurch das chinesische Zentrum gestirkt werden,
ohne die Unterschiede aufzuheben. Niemand vor Ge Zhaoguang hat diesen
Zusammenhang mit dhnlicher Deutlichkeit dargestellt.

Zum Verhiltnis des Qing-Reichs zu den ab Mitte des 19. Jahrhunderts
in China vordringenden europiischen Kolonialmachten passte das Tianxia-
Denken nicht mehr. In einem »Jahrhundert der Demiitigung« — wie die Ge-
schichtsschreibung der Volksrepublik China die Periode zwischen dem Be-

15 Dominic Sachsenmaier, Global perspectives on global history, 2011, 172—231.
16 Matthew W. Mosca, »The Qing empire in the fabric of global history«, 2016; LI Huayin, »The for-
mation of the Qing state in a global perspective«, 2018.
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ginn des ersten Opiumkriegs 1839 und 1949 bezeichnet” — kehrte sich die
hierarchische Ordnung um. Das spite Kaiserreich der Qing bestimmte nicht
mehr wie im traditionellen Tributsystem, das die Grenzvélker und Nachbar-
reiche asymmetrisch einbezog, die Rahmenbedingungen seiner Aufienbe-
ziehungen;vielmehr erwies es sich gegeniiber der militdrischen — und in den
Treaty Ports und Pachtgebieten auch politischen — Dominanz Westeuropas,
Russlands und Japans als unterlegen.

Ge Zhaoguangs kritische Erliuterungen zu den verschiedenen moder-
nen Tianxia-Entwiirfen sind dem Haupttext als Anhang beigefugt, stellen
aber keineswegs nur ein Nebenprodukt dar, das der Autor im Buch unter-
bringen wollte. Sie bilden eine ideengeschichtliche Briicke vom historischen
China zur Gegenwart der Volksrepublik. Ge Zhaoguang kritisiert im We-
sentlichen Zhao Tingyangs vieldiskutierte Ubertragung von tianxia von
einer klassischen Ordnungsvorstellung des chinesischen Altertums auf
die gesamte Menschheit im 21. Jahrhundert.”® Nach Zhao Tingyang gibt
es kein »Auflen« mehr; alles wird zur »Weltinnenpolitik« einer von China
dominierten Weltordnung, wie sie auch in Xi Jinpings Parole vom »chinesi-
schen Traum« (Zhongguo meng W1 [E%F), vom »Aufstreben einer Groffmacht«
(daguo jueqi KIFWEES) oder vom »Weg des Wiederaufstiegs« (fuxing zhi lu
H 342 %) zum Ausdruck kommt.

Was aber verbindet diese modernen Formen eines Tianxiaismus mit dem
traditionellen konfuzianischen Begriff? Ge Zhaoguang erinnert an die frit-
hesten Tianxia-Texte der Jahrhunderte vor der ersten Dynastiegriindung,
als in der damaligen konfliktreichen Zeit der strukturellen Differenzierung
in ein chinesisches Zentrum und seine Peripherie bzw. in »Innen« und »Au-
3en«die Tianxia-Idee die Schaffung einer stabilen universalen Ordnung ver-
sprach. Auf ein dhnliches Bediirfnis stof8t Ge Zhaoguang auch in den Kri-
senzeiten spiterer Jahrhunderte — sei es bei den Interpretationen der chine-
sischen Klassiker in der gingzeitlichen Gongyang-Schule, in Kang Youweis
utopischer Idee einer Welt der »Grofden Gemeinschaft«, im Neukonfuzia-
nismus der Jahrzehnte im Ubergang zum 21. Jahrhundert oder im heutigen
Tianxiaismus einer neuen Weltordnung.' Ge Zhaoguang kritisiert an die-
sen Ansitzen ihren ahistorischen und konstruktivistischen Charakter sowie
ihre »Uberinterpretation« (guodu quanyi I3 121). Er warnt davor, in der

17 Vgl. dazu WANG Zheng, Never forget national humiliation, 2012.
18 ZHAO Tingyang (BXTTFH), Alles unter dem Himmel, 2020.
19 Vgl. dazu ausfithrlich WANG Ban, Chinese visions of world order, 2017.
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aktuellen Diskussion die wissenschaftliche Ebene zu verlassen und aus poli-
tischen Motiven das historische Tianxia-Denken als Modell einer neuen chi-
nesischen Weltordnung zu missbrauchen.?®

Sabine Dabringhaus

20 Das Thema einer chinesischen Weltordnungsvorstellung in ihrer historischen Entwicklung dis-
kutiert ausfithrlich: WANG Fei-Ling, The China order, 2017.






