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Presentacio

A I'entorn de la paraula és un manual de lexicologia
adrecat a estudiants universitaris confegit sobre la base
d’una experiencia de més de 15 anys d’ensenyar la matéria
de Lexicologia catalana a /a Universitat de Barcelona, primer
als estudiants de cinque curs i més tard, amb el nou pla
d’estudis, als de segons curs.

La lexicologia ha estat sempre una materia opcional del
pla d’estudis de Filologia Catalana de la UB. Aquest fet,
pero, no sembla que li hagi restat audiencia. Una bona part
dels estudiants del Departament de Filologia Catalana
d’aquests 15 anys (alguns d’ells professors al mateix
Departament) interessats per adquirir una orientacio més
linglistica que literaria han fet [|'opci6 de cursar
I’assignatura; com també forca estudiants d’altres
departaments que no oferien un ensenyament especific del
lexic.

Per aquesta experiencia, pero també perqué estic
convencuda (com llegireu repetidament a diversos capitols)
que per descriure una llengua cal partir d’un model teoric al
més explicit possible, aquest llibre no s’ha concebut com un
manual exclusivament dedicat als estudiants de filologia
catalana, sind6 com un tractat de lexicologia teoric i
descriptiu alhora. | aixi, presenta un model teoric sobre el
qual es pot fonamentar una descripcio del lexic de qualsevol
llengua (Volum 1) i dades descriptives sobre el funcionament
del sistema léxic de la llengua catalana (Volum Il).



L’obra s’ha distribuit en dos volums per facilitar-ne el
maneiqg, i també per satisfer les necessitats especifiques
dels qui s’interessen només per la teoria o pels que només
volen aplicar-la a una llengua que no és el catala. Per donar
autonomia maxima a cada un dels dos volums, trobareu
repetida la bibliografia al final de cada llibre. M’agradaria,
doncs, que aquest fos un manual util i comprensible per
endinsar-se en I’estudi sistematic del lexic, tan menystingut
en la majoria de gramatiques arreu.

No voldria acabar aquesta breu presentacio sense agrair
de manera general als companys | companyes de
departament el suport i la confianca que m’han mostrat
atorgant-me repetidament aquesta materia, i als qui van
ser, en el meu periode d’estudiant universitaria (i que avui
continuen sent), els meus mestres en linglistica i en
flexibilitat d’enfocament de les ciéncies del llenguatge:
Antoni M. Badia i Joan Veny.

De forma explicita voldria esmentar els qui m’han
ajudat directament en la realitzacio del llibre: Rosa Estopa,
que ha col-laborat sense restriccions en la preparacio
material del text; Victoria Alsina, que m’ha revisat tots els
indexs de formants (sobretot els cultes) i n’ha completat la
informacio, i Danielle Corbin, que amb la seva invitacio a la
Universitat de Lille el mes de febrer de 1993 va fer possible
que pogués acabar d’escriure aquest text fora de les
pressions de la vida professional i personal de cada dia.

| tampoc no voldria deixar d’agrair a la meva familia la
comprensio que han tingut amb mi per les hores que he
hagut de dedicar a aquesta obra.

M. TERESA CABRE
Barcelona, gener de 1994



CAPITOL |

LA DESCRIPCIO DEL SISTEMA LINGUISTIC DE LA LLENGUA
CATALANA



Un dels mitjans que tenen les llengues per enriquir llur
lexic és la derivacié. Per6 quan una llengua viu
supeditada a una altra, s'esdevé que renuncia sovint a
aquest mitja i, davant un mot derivat a traduir, el
manlleva tot fet a la llengua dominadora.

(Fabra, 1919a)

Una linglistica descriptiva de la llengua catalana hauria de
donar raé del coneixement que els parlants d’aquesta llengua
tenen del seu sistema linguistic. En aquest sentit, s’hauria d'ocupar
de la descripcié de tots els aspectes de la gramatica dels seus
parlants.

1.ASPECTES GENERALS

Abans d’abordar de manera sistematica la descripcié
gramatical, sembla convenient de fer una serie de consideracions
inicials sobre el procés mateix de descripcid d’'una llengua o
gramatica particular.

1.1.El model de descripcid

El primer punt que cal tenir en compte en abordar la descripcié
d’'una llengua és que aquesta descripcié no pot fer-se al marge
d’'una teoria que li serveixi de marc, i sense comptar amb un model
lingUistic que doni coherencia als raonaments i suposits que un
linglista fa servir per presentar I'organitzacié del sistema d’una
llengua concreta Aquesta teoria ha de reflectir la «imatge» que
aquest linglista té de la llengua i, doncs, en constitueix el «seu»
model.

Molt sovint hom topa amb opinions que consideren que una
descripcid objectiva és aquella que es basa només en les dades
reals que es van produint i en fa una analisi descriptiva recta, i que
tota proposta que es basa d’entrada en una teoria no condueix a
cap altre lloc que a resultats «previstos» i, per tant, subjectius.
Deixant de banda de moment altres consideracions sobre aquesta
opinié, cal que tinguem en compte que es fa dificil parlar d’



objectivitat en la ciencia si considerem la distancia que hi ha entre
la realitat i la seva «imatge», que és a fi de comptes allo que un
cientific descriu.

En efecte, tot intent d’ «apropiaciéo» de la realitat per part del
cientific es fa per mitja d’ una determinada seleccié de dades o bé
d’ una aproximacid subjectiva a aquesta realitat. D'altra manera, la
realitat seria impossible de descriure, ja que es limita a «ser» allo
gue es percep.

Aix0 significa que tot cientific té una determinada concepci6
del fet que descriu, encara que de vegades no la faci explicita. En
el cas del linguista, aquesta concepcié afecta dos interrogants
fonamentals: que és i com es produeix el llenguatge.

Una descripcié es fa sempre a partir d’'unes dades, i aguestes
dades han estat recollides i seleccionades amb un determinat
criteri, condicionat per l'aproximacié teorica que el linguista fa
servir.

Per poder analitzar la naturalesa de l'univers, i poder
discutir guestions com de si hi ha hagut o no un principi o
de si hi haurd un final, cal tenir ciar el que és una teoria
cientifica. Una teoria és simplement un model de
I'univers, o d’una part de l'univers, i un conjunt de regles
que relacionen les magnituds del model amb les
observacions que realitzem. Aquest fet existeix només a
les nostres ments, i no té cap altra realitat. Una teoria és
una bona teoria si satisfa dos requisits: ha de descriure
amb precisié un ampli conjunt d’observacions sobre la
base d’'un model que contingui un conjunt limitat de
parametres arbitraris, i ha de ser capa¢ de predir
positivamente els resultats de futures observacions. Per
exemple, la teoria d’Aristétil segons la qual tot era
constituit per quatre elements -terra, aire, foc i aigua-
era prou simple per ser qualificada de teoria, pero
fallava, en el sentit que no feia cap prediccié correcta.
Per contra, la teoria de la gravetat de Newton es basava
en un model encara més simple, que els cossos s'atrauen
entre si amb una forca proporcional a una quantitat
anomenada massa inversament proporcional al quadrat
de la distancia entre ells; i, malgrat la seva simplicitat, la



teoria newtoniana era capac¢ de predir el moviment del
sol, la lluna i els planetes amb un grau de precisié molt
alt.

(Hawking, 1988)

1.2.L’adequacié del model

El segon punt que cal tenir en compte en plantejar-se la
descripcié d’'una llengua és el grau d’adequacidé a que es vol arribar
amb la descripcid. L'eleccié del metode de treball esta directament
relacionada amb aquest aspecte.

Efectivament, una gramatica descriptiva pot tenir diferents
graus d’adequacio segons el que es proposi de descriure:

a) Pot ser adequada en un primer nivell i donar raé de les
dades que els parlants hagin produit efectivament.

b) Pot ser adequada en un segon grau, anomenat descriptiu, i
proposar-se donar compte no només de les dades produides
sind0 també de les que un parlant podria produir en
qualsevol moment, encara que a la millor no ho faci mai.

c¢) Finalment, pot ser adequada en un tercer grau, si inclou
mesures d'avaluacié de les propostes de descripcié de cada
fenomen que permetin triar entre diferents opcions que
expliguen el mateix fenomen.

Cal no perdre de vista que un mateix fet es pot descriure de
maneres diverses i que les mateixes dades es poden interpretar
fins i tot contrariament. Pero tot i aixi, malgrat que diverses
propostes arribin a donar raé del mateix fet que pretenen
descriure, no totes elles posseeixen el mateix grau de
generalitzacié, ni tenen el mateix nivell de simplicitat, ni s’adeqten
igualment a la intuicié del parlant.

Sembla que una gramatica descriptiva de qualsevol llengua
hauria de complir almenys el segon nivell d’adequacid i, en aquest
sentit, proposarse de descriure la gramatica implicita del parlant
natiu i donar rad no només de les dades linglistiques produides
realment, siné també de les dades possibles en qualsevol moment
de la seva activitat expressiva.



Es ciar que una gramatica que es proposa d’explicar només les
dades observades és necessariament més simple que la que es
proposa de donar rad de les virtuals. Per aixd0 hi ha models més
complexos que d’altres i models més explicits que d’altres. Perd no
és menys cert que hi ha tipus de raonaments que no permeten
anar més enlla de les dades observades, i que n’hi ha d’altres, en
canvi, queplantegen la recerca d'un detenriinat aspecte del seu
objecte cientific com un grad més en el gran projecte de descriure’l
globalment.

El metode hipotetico-deductiu que utilitza la gramatica
generativa parteix de la base que l'explicacié d’'un determinat
fenomen du necessariament al plantejament d’un nou problema.
Aguesta sembla ser la via que permet fer progressar qualsevol
ciencia, i també la linguistica.

Si la teoria linguistica no ens permet de plantejar-nos els grans
interrogants que un cientific ha de tenir sobre la llengua, I'objecte
cientific que constitueix el llenguatge pot arribar a no tenir cap
interes. Determinats plantejaments descriptius que no compten
amb una consideracié global del fet linguistic, sind que es limiten a
dividir-lo en problemes secundaris (i sovint anecdotics), no poden
arribar mai a donar dades sobre la globalitat linguistica, d’altra
banda, tan i tan complexa.

Qualsevol teoria fisica és sempre provisional, en el
sentit que només és una hipotesi, mai no es pot
comprovar. Encara que els resultats dels experiments
concordin sovint amb la teoria, mai no podrem garantir al
cent per cent que en una altra ocasio no sigui aixi i que el
resultat no contradirda la teoria. Una teoria podra ser
refusada sempre que una dada, ni que sigui una,
contradigui les prediccions que fa. Com molt bé ha
remarcat Popper, una bona teoria es caracteritza perque
prediu un gran nombre de resultats que en principi poden
ser refutats o invalidats per I'observacié. Cada cop que
un nou experiment concorda amb les prediccions, la
teoria sobreviu, i la confianca que hi hem posat
augmenta. Pero si, per contra, es fa alguna vegada una
observacié que contradiu la teoria, haurem d’abandonar-
la o modificar-la.



(Hawking, 1988)

1.3.La delimitacié de I'objecte

Una linguistica descriptiva que tingui com a objecte el
llenguatge ha de saber quins aspectes del llenguatge descriu i
quina és la seva llengua de referencia. Una lingUistica descriptiva
catalana ha d’aclarir amb quin concepte de llengua treballa, quina
llengua catalana descriu.

En primer lloc cal plantejar-se si el sistema d’una llengua és o
no és homogeni, a fi de determinar a quin conjunt de fenomens i
de regles ens referim quan parlem del catala.

En efecte, si observan la realitat ens adonem que dificilment la
recopilacié de les dades ens pot conduir a una llengua homogenia,
com hem presentat al primer capitol del vol. I.

Parlem del xines com si fos una llengua, encara que
els diferents dialectes del xines sén entre si tan diferents
com ho sén les llenglies romaniques. Parlem de
I’holandes i de [l'alemany com de dues llengles
separades, encara que molts dels dialectes de I'alemany
s6n més semblants als de I’holandes que no pas als del
propi alemany.

(Chomsky, 1986)

Ara bé, si la tasca del lingUista és de descriure aquesta gran
varietat, dificilment arribara a percebre els fets sistematics de cap
fenomen. El metode cientific ha d’actuar separant del seu objecte
d’estudi tot allo que consideri no pertinent, encara que es tracti de
fenomens interessants i sense els quals la nocié de llenguatge sigui
inicialment incompleta.

Una questié central justifica aquest plantejament. Els models
cientifics parteixen d’idealitzacions necessaries del seu objecte
d’estudi per poder delimitar nitidament el seu camp de treball i
arribar a resultats rigorosos.

La nocidé d’idealitzaci6 és un dels punts forts del métode
cientific aplicat a la descripcié del llenguatge. Ara bé, cal saber
com es pot idealitzar una llengua.



Chomsky (1986) ha establert distincions conceptuals molt
precises que aclareixen forca aquesta questié. En primer lloc,
distingeix entre una nocié comuna o general i una nocio tecnica de
llengua. La nocié comuna del llenguatge té en compte elements de
tipus socio-politic i normativo-teleologic. Una llengua és un conjunt
de dialectes que es donen en una situacié determinada i que tenen
com a objectiu fonamental la comunicacio entre els parlants d’una
comunitat.

Una concepcié tecnica de la llengua la faria correspondre a la
nocid estructuralista de «conjunt d’unitats de forma associades a
significais que permeten la comunicacié entre els individus d'una
comunitat parlant» o bé a la generativista de «conjunt de
coneixements interioritzats fonamentats biologicament» i per tant
inclosos a la GU dels parlants de que totes les llenglies sén
variacions parametriques.

Partir d’entrada de la diversitat comporta deturar-se en la seva
descripcid, fins i tot anecdotica, i renunciar a la demostracié o
refutacié d’hipotesis que poden significar un pas endavant en la
comprensio dels fenomens linglistics. Per aixé, la linguistica
parteix d’'una nocié abstracta de llenguatge i d’'un parlant idealitzat
subjecte de les seves analisis, inexistent en la realitat més
concreta.l

L’objectiu final de la ciencia és donar una Unica teoria
gue descrigui correctament tot I'univers. No obstant aixo,
el métode que segueix la majoria de cientifics és de
separar el problema en dues parts: en primer lloc les
lleis, que ens informen sobre com canvia I'univers amb el
temps; en segon lloc, I'estat inicial d’aquest univers.

Alguns pensen que la ciencia només s’hauria
d'ocupar de la primera part i consideren que el tema de
I'inici de l'univers és objecte de la metafisica o de la
religi6. Aquests argumentarien que Déu, en ser
omnipotent, hauria resolt I'inici tal com hauria volgut. Es
possible que sigui aixi, perd aleshores també hauria
pogut elegir de fer-lo funcionar arbitrariament i, en canvi,
ha optat per fer-lo evolucionar de manera regular i
seguint algunes lleis.



Es molt dificil construir una Unica teoria capac de
descriure tot I'univers. De moment ens hem de limitar a
dividir el problema en diverses parts i a inventar-nos
teories parcials. Cada una d’aquestes teories parcials
descriu i prediu una classe restringida d’observacions i
menysté o prescindeix d’altres dades. Podria passar que
aguesta manera d’'aproximar-se a l'univers fos
equivocada i que tot depengués absolutament de tota la
resta; amb la qual cosa seria impossible de descriure
I'univers a través de la seva segmentacié en problemes
parcials. Perd aixi hem progressat des de fa temps: la
teoria de la gravetat de Newton ens diu que la forgca
gravitacional entre dos cossos depen Unicament d’una
xifra associada a cada cos, la seva massa, amb
independéencia de la substancia de qué aquest cos esta
constituit. En consequéncia, no cal disposar d'una teoria
de l'estructura i constitucié del sol i dels planetes per
poder determinar els seus moviments.

(Hawking, 1988)

L’eleccié que ha fet la gramatica generativa de seleccionar els
problemes per abordar la descripcié no vol dir que renegui d’una
idea completa del llenguatge i de la seva evolucid, ni que
prescindeixi en teoria que el llenguatge inclou I'actuacié, ni que
oblidi que els parlants d’'una llengua sén éssers reals sotmesos a
guantitats enormes de contingéncies. Aix0 no obstant, seguint el
raonament i el metode cientifics, recorre a I'abstraccio, per poder
donar rad de les lleis que governen |'estructura linguistica, i als
parlants idealitzats, que representen els subjectes comunicatius
reals.

El fet de comptar amb parlants idealitzats i no amb parlants
reals no descarta pas que en l'analisi de les dades el linguista no
recorri als subjectes natius d’'una llengua, no tan sols com a
subjectes competents productors d'expressions linguistiques, sind
també com a subjectes que opinen sobre la bona o mala formacié
d’una construccié.

Efectivament, només a partir de les emissions produides pels
parlants podem disposar de les dades empiriques que serviran de
base per a la demostracio o refutacidé d’una hipotesi.



En sintesi, el linglista ha de tenir una «imatge» del sistema
que descriu, sistema que constitueix el seu objecte cientific de
descripcio, i, a continuacidé, ha de saber procedir pas a pas de
manera coherent, deixant de banda problemes que, tot i ser molt
interessants, sobrepassen els limits de la descripcid, i evitant que
la cadena argumentativa que es va desenrotllant presenti
contradiccions empiriques que la facin refutable.

Una teoria linguistica ha de proposar un model global del
llenguatge com a objecte cientific, i ha de facilitar una actuacio
progressiva i rigorosa. Progressiva, en el sentit d’anar fent passes
encadenades cap endavant de forma que la descripci6 d’'un
fenomen doni dades que serveixin per establir les bases del
seguent estudi (tant en sentit positiu de poder-les emprar com a
punt de partida, com en sentit negatiu, de descartar determinades
hipotesis que el raonament anterior ha demostrat que no eren prou
adequades).? Rigorosa, en el sentit de sistematica i coherent;
explicita i ben definida.

En aquest sentit, dades com les seglents, derivades de I'Us del
llenguatge, hauran de ser excloses de la descripcié i passaran a
formar part del camp de la pragmatica:

(1) P: Que tens hora?
R: Les dues.

(Observacié: La resposta no correspon al
contingut literal de la pregunta.)

P: Creus que m’'haig de preocupar tant per tu?
R: —

(Observacié: La pregunta no requeriex cap
resposta.)

- Porto el vestit nou
[text emes en una situacidé en la qual el destinatari del
missatge intenta donar un gros paquet a I'emissor]

(Observacié: L'enunciat pressuposa, sense dir-ho
explicitament, que I'emissor no accepta que el
receptor el faci dipositari del paquet.)

- Tinc el nen malalt



(Observacié: L'enunciat proposa implicitament al
receptor que li faci de cangur.)

- Cal aguditzar les contradiccions

(Observacié: El qui rep aquest missatge suposa
gue el qui I'emet és probablement un marxista de
I’escola classica.)

Les preguntes que no sOn preguntes o les pressuposicions
extralinguistiques dificilment poden formar part d’'una descripcié
generalitzadora del llenguatge que pretén trobar lleis, més que no
pas donar rad de casos especifics.

2.SISTEMATICITAT | IDIOSINCRASIA

Els diversos components de la gramatica presenten
caracteristiques especifiques tant pel que fa als tipus de regles de
gue es componen, com als principis que els afecten, com a les
caracteristiques derivades de la seva propia especificitat. Si
comparem, per exemple, el grau de regularitat dels diversos
components, facilment arribarem a la conclusié que n’hi ha uns de
més sistematics que no pas d’altres.

Efectivament, les regles que regeixen les estructures de frase
sén molt més productives en general que no pas les que regeixen
I’estructura de les paraules, en el sentit que deixen molts menys
casos residuals. Les regles del component sintactic solen tenir
pogues excepcions, mentre que les que donen raé de les
estructures lexiques admeten una llarga llista d’irregularitats
idiosincratiques, de les quals una regla dificilment podria donar raé.

Al costat d’aquest fet, les unitats d’alguns components sén, en
realitat, finites (encara que potencialment infinites) i es redueixen a
una llista facilment abastable. Pensem, per exemple, en la
fonologia. Molt improbablement -per no utilitzar el mot
«impossible»- els parlants crearan un nou fonema, encara que
I’analisi de I'evolucié dels sistemes fonologics de les llengles ens
demostri que, molt de temps en temps, es produeix una revolucio
fonologica i, doncs, es donen unes noves relacions opositives en
sistema linguistic.



A més d’aquesta caracteristica de finitud practica / infinitud
teorica, una altra dada diferencia el lexic d'altres components com
el fonologic o el sintactic: el caracter obert/tancat de I'inventari de
les seves unitats.

Sembla plausible afirmar que la llista d'unitats fonologiques
d'una llengua rarament se sol ampliar o modificar de la nit al dia;
peré no podem pas dir el mateix del nombre de frases que els
parlants produeixen, que creix incessantment; ni de les paraules
que utilitzen, que dia a dia augmenta al so de les necessitats
socials, tecnologiques o expressives. Ara bé, el caracter obert dels
inventaris sintactics es basa en una regularitat gairebé absoluta de
les regles estructurals que ens permeten les diverses combinacions
de paraules; molt dificilment apareix de sobte una nova estructura
desconeguda fins aleshores pels parlants.

En canvi, és facil que apareguin noves paraules; només cal
anar seguint la premsa diaria per adonar-se’'n. Aquest fet fa que el
lexic sigui un component permanentment dinamic, no només
perque des del punt de vista tedric no puguem parlar mai de la
darrera paraula d’una llengua -que és aixi per definicio si tenim en
compte la caracteristica recursiva d’algunes de les seves regles-
sind també perque continuament es produeixen incorporacions de
paraules reals, creacions basades en qualsevol dels procediments
gque la gramatica permet: la creacié ex nihilo, la formacié o el
manlleu.

La descripcio d’una llengua ha d’explicar la seva sistematicitat
d’'acord amb el model que el linguista ha decidit de fer servir,
mitjancant regles generalitzadores que donin raé de com el parlant
ha aprés, té organitzat i fa servir el llenguatge, i ha de recollir les
idiosincrasies dels mots, perque també formen part de Ia
competencia del parlant.

3.VARIACIO | HOMOGENEITAT

Si bé en sintaxi és fins a cert punt obviable la qlestié de la
diferenciacié dialectal, en lexic és imprescindible de plantejar-se
aquest tema abans de procedir a una descripcié de la llengua
catalana.

Les paraules, com s’ha vist, s6n unitats en les quals es donen
tots els vessants de la gramatica: el fonologic, el sintactic i el



semantic; i el component lexic d’'una gramatica ha de recollir tots
aquests aspectes a fi de donar rad del coneixement que els
parlants tenen de les paraules.

En efecte, la representacié fonoldgica de cada mot ens planteja
d’entrada la questio dialectal. El linguista haura de tenir en compte
les caracteristiques dels diversos dialectes a fi de proposar la forma
fonologica subjacent més generalitzadora, quan aix0 sigui possible,
de manera que, mitjangcant regles fonologiques es puguin explicar
totes les variants:

(2) concebre neqguitejar
[kunsébrs] [n=git=3a]
[konssbrs] [negitezar]
[konsébre]
revitalitzacié llaurador
[robitalidzssjd] [A=owradd]
[rebitalizasjé] [Aawradér]

Si la prondncia interdialectal no pot explicar-se a partir d’'una
sola representacié de base sembla convenient de partir de més
d’una forma subjacent i considerar que el parlant d'un dialecte i el
de 1’'altee no coincideixen totalment:

(3) pop estrella
[pdlp] [sstréAe]
[pop] [sStréAs]
por venir
[pér] [banll]
[pé] [Vsnll]
[ps]

Un cas semblant al dels dialectes geografics el plantegen els
dialectes socials i els diversos registres funcionals. Qualsevol
parlant competent no només coneix les paraules de la llengua que
parla sind també els principis pragmatics que determinen la seva
utilitzacié. Aixi, sap perfectament que encara que les expressions
de (4) siguin genuinament catalanes, no les utilitzara mai en



