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Zu dieser Ausgabe

Dietrich Bonhoeffer wurde am 9. April 1945 von den Nazis
hingerichtet. 2015 war es 70 Jahre her, dass dieses
Verbrechen geschah. Nach 70 Jahren werden die Bucher
und Texte eines Verstorbenen ,gemeinfrei”. Das schien
dem Brunnen Verlag und mir eine gute Gelegenheit, die
allgemein  verstandlichen Werke Bonhoeffers neu
herauszugeben und einem (grofSeren Lesepublikum
zuganglich zu machen. Inzwischen sind insgesamt acht
Bande erschienen. Zunachst vier Bucher, die bereits zu
seinen Lebzeiten gedruckt wurden: ,Die Psalmen - Das
Gebetbuch der Bibel“, ,Gemeinsames Leben”, , Nachfolge”,
»Schopfung und Fall“. Es folgten zwei Bande mit Texten
aus dem Gefangnis (bekannt geworden unter dem Titel
»Widerstand und Ergebung”): Unter dem Titel , Aber bei dir
ist Licht” Gebete, Gedichte und Gedanken Bonhoeffers und
unter dem Titel ,,Du wartest jede Stunde mit mir” seine
Briefe aus dem Gefangnis an die Eltern, die Verlobte Maria
von Wedemeyer und den Freund und theologischen
Gesprachspartner Eberhard Bethge. SchlieflSlich folgten
noch zwei Bucher mit einer Auswahl von Predigten
Bonhoeffers: der Band , Bleibt der Erde treu” und der Band
»,Ist Dein Konig nicht bei Dir?” mit ,Bibelarbeiten und
Predigten @ an  Wendepunkten®, also Bonhoeffers
Kasualpredigten.

Die Bonhoeffer-Reihe im Brunnen Verlag findet mit dem
vorliegenden neunten Band ihren Abschluss. Er enthalt



eine reprasentative Auswahl der Ethikfragmente, die
erstmals 1949 als Buch erschienen sind und uberhaupt das
erste postum aus dem Nachlass herausgegebene Werk
Bonhoeffers waren.

Leipzig, im Fruhjahr 2021 Peter Zimmerling



Einfuhrung von Peter
Zimmerling

Entstehung und Hintergrund

Im September 1939 trat Dietrich Bonhoeffer offiziell als
ziviler V-Mann in die Abwehr ein.! Das Amt stand unter der
Leitung von Admiral Canaris und General Oster. Hans von
Dohnanyi, Bonhoeffers Schwager, gehorte zu den leitenden
Mitarbeitern und hatte ihm den Weg in die Abwehr
gebahnt.? Obwohl die Aufgabe des Amtes offiziell darin
bestand, Spionage-Aktivitaten auslandischer
Geheimdienste gegen das Dritte Reich aufzudecken, waren
dessen fuhrende Manner gleichzeitig in der Konspiration
gegen Hitler aktiv. Durch seine Mitarbeit in der Abwehr
wurde Bonhoeffer zum Doppelagent. Seine theologischen
Uberlegungen mussten sich dadurch noch einmal ganz neu
und anders als bisher bewahren, namlich aulSserhalb von
Theologie und Kirche in einem weltlichen Tatigkeitsbereich
auf dem Feld des gesellschaftspolitischen Engagements, im
aktiven Widerstand gegen den Nationalsozialismus.
Allerdings hat Bonhoeffer auch wahrend seiner Teilnahme
an der Verschworung gegen Hitler seine Mitarbeit in der
Bekennenden Kirche nie aufgegeben.3 Sein offizieller Beruf
war und blieb der eines Visitators der Bekennenden Kirche.



Dieser Tatsache entspricht die Beobachtung, dass er Teile
der ,Ethik“ aller Wahrscheinlichkeit nach fur den Bruderrat
der Bekennenden Kirche verfasst hat.

Zwei Ziele pragten die Arbeit in der Konspiration:
Einerseits planten speziell die Mitglieder des militarischen
Widerstands die gewaltsame  Beseitigung  Hitlers,
andererseits ging es den Verschworern um die
gesellschaftliche Neuordnung Deutschlands nach dem
Krieg. Beide Herausforderungen pragten Bonhoeffers
Arbeit an der ,LEthik“. An vielen Stellen lassen sich
zeitgeschichtliche Bezuge nachweisen, ohne dass er - aus
verstandlichen Grunden - diese unmittelbar zum Ausdruck
gebracht hatte.

Fur Bonhoeffer hatte die Arbeit an seiner ,Ethik” von
Anfang an einen sehr hohen Stellenwert. Am 18. November
1943 schrieb er aus dem Gefangnis an Eberhard Bethge:
,Personlich mache ich mir Vorwurfe, die Ethik nicht
abgeschlossen zu haben (zum Teil ist sie wohl
beschlagnahmt) [...].“4 Im Brief vom 15. Dezember 1943
meinte er sogar: ,[...] manchmal denke [ich], ich hatte nun
eigentlich mein Leben mehr oder weniger hinter mir und
misste nur noch meine Ethik fertigmachen.“> Neben der
Kirche war die Ethik im Laufe seines Lebens mehr und
mehr zum Dbestimmenden Thema von Bonhoeffers
theologischem Nachdenken geworden. Spatestens seit
seinem Vortrag uber ,Grundfragen einer -christlichen
Ethik“ in Barcelona 1929 hat er sich immer wieder
offentlich zu ethischen Problemen geaullert. Vor allem
durch den Studienaufenthalt am Union Theological
Seminary in New York 1930/31, wo er mit der
Diskriminierung der Schwarzen in den Vereinigten Staaten
konfrontiert wurde, und durch die Mitarbeit in
okumenischen Organisationen in den nachfolgenden Jahren
wurde sein Blick auf ethische Fragestellungen gerichtet. Es



ging ihm, ausgehend von seiner Entdeckung der
Bergpredigt als Richtschnur -christlichen Handelns, in
seinem ethischen Nachdenken immer starker um die Frage
nach der Verkundigung des ,konkreten Gebots“ durch die
Kirche. ,In Zeiten, in denen die Lebensordnungen fest und
allgemein anerkannt sind, mag das Ethische vor allem als
theoretisches Problem behandelt werden. Bonhoeffer aber
wurde durch aullerst konkrete und gefahrliche Probleme
bedrangt und wollte gerade sie erortern, als er seine
,Ethik‘-Manuskripte schrieb.“”® Zu diesen ,aulSerst
konkreten und gefahrlichen Problemen” zahlten die
nationalsozialistische Unterwanderung der Kirche, die
Kriegslusternheit Hitlers und das Juden-Vernichtungs-
Programm des Dritten Reiches.

Unerlassliche Voraussetzung der Verkundigung des
konkreten Gebots durch die Kirche stellt fur Bonhoeffer die
Nachfolge Jesu Christi dar. Bonhoeffers Fragestellung, die
sein Buch ,Nachfolge” zu beantworten sucht, lautet: Wie
sieht im Kampf mit dem Nationalsozialismus Nachfolge
Jesu Christi konkret aus? Die ,Nachfolge” will junge
Theologen befahigen, angesichts der Bedrohung durch den
Nationalsozialismus in der Nachfolge zu beharren. Das
Anliegen der ,Ethik” ist auf der gleichen Linie zu suchen.
Sie will angesichts gefahrlicher werdender ethischer
Herausforderungen Antworten fur ein konkretes - der
Nachfolge gemalSes - Verhalten geben. Da die Adressaten
der ,Ethik” nicht primar Theologen, sondern Juristen und
Militars sind, halt sie sich allerdings nicht so eng wie die
»Nachfolge® an die Sprache der Bibel und der
Verkundigung. Die Ethik-Fragmente besitzen genauso wie
der Rechenschaftsbericht ,Nach zehn Jahren”, verfasst an
Weihnachten 1942 fur Eberhard Bethge, Hans von
Dohnanyi und Hans Oster, zum  grofSen Teil
seelsorgerlichen Charakter. Die Schriften sind aus dem



Bedurfnis heraus entstanden, das Handeln der Verschworer
theologisch zu legitimieren. Bonhoeffer stellt darin seine
theologischen  Erkenntnisse in den  Dienst der
seelsorgerlichen Begleitung der Mitverschworer. Es
handelt sich um eine Form von politischer Seelsorge auf
dem Feld des theologischen Denkens.

Bonhoeffer hat die ,Ethik“ nicht abschlielSen konnen,
sondern ist mitten in der Arbeit am Manuskript von der
Gestapo verhaftet worden. Eberhard Bethge fand nach der
Gefangennahme eine Reihe von Zettelnotizen zur ,Ethik”
auf Bonhoeffers Schreibtisch. Teile des Manuskripts waren
zunachst beschlagnahmt worden. Das Manuskript
uberstand den Krieg zum Teil unter Dachsparren
verborgen, zum Teil im Garten vergraben. Nach dem Krieg
stellte Eberhard Bethge aus den erhaltenen Entwurfen,
Notizen und abgeschlossenen Teilarbeiten die ,Ethik”
zusammen. Sie ist 1949 als Buch erschienen und war damit
das erste postum aus dem Nachlass herausgegebene Werk
Bonhoeffers. Erst als zweites kam ,Widerstand und
Ergebung” 1951 heraus. Dabei machte nicht die , Ethik",
sondern erst ,Widerstand und Ergebung” Bonhoeffer
weltberuhmt. Die Reaktionen auf die erste Ausgabe der
»,Ethik“ waren ziemlich gering. Erst im Gefolge der
Beschaftigung mit ,Widerstand und Ergebung” setzte ein
verstarktes Interesse auch an der ,Ethik” ein.

Die vorliegende Auswahlausgabe der ,Ethik” entspricht
weithin der Neuordnung der Manuskripte, wie sie von den
Herausgebern fur Bd. 6 der DBW (Dietrich Bonhoeffer
Werke) in den 1990er-Jahren vorgenommen wurde. Sie
haben mit Akribie und detektivischem Spursinn die
Reihenfolge der Texte nach ihrem Entstehungszeitpunkt
rekonstruiert, wobei ein Bundel von  Kriterien
berucksichtigt wurde (z. B. mogliche Hinweise auf die
Texte in zeitgleichen Briefen, Papiersorte und -qualitat,



Schriftbild, Tintenschattierung, Fullfederbreite, Blei-,
Kopier- und Farbstiftbenutzung). Fur die Neuherausgabe
wurden uberdies samtliche Originalmanuskripte noch
einmal sorgfaltig in Augenschein genommen. Inhaltliche
Kriterien - etwa im Sinne einer angenommenen
Weiterentwicklung von Bonhoeffers Denken, wie sie noch
bei der Erstausgabe von 1949 und noch einmal bei der 6.
Auflage der ,Ethik”“ von 1963 eine Rolle gespielt haben -
blieben unberucksichtigt. Leserinnen und Leser sollten sich
klarmachen, dass weder die von Bethge zusammengestellte
»,Ethik” noch die der DBW identisch ist mit dem Buch, das
Bonhoeffer selbst zur Drucklegung gebracht hatte. Wie wir
von seinen anderen Buchern her wissen, sind seine
Manuskripte nicht mnach einem von  vornherein
feststehenden Gliederungsplan entstanden, sondern erst
allmahlich organisch zusammengewachsen, sodass jede auf
inhaltlichen Kriterien beruhende Rekonstruktion nur
begrenzten Wert besitzt.

Eines hat die jungste Rekonstruktion der Textteile der
Ethik nach ihrem Entstehungszeitpunkt in inhaltlicher
Hinsicht belegt: Der fruher angenommene Bruch zwischen
Bonhoeffers ethischen Uberlegungen und seiner neuen
Theologie in ,Widerstand und Ergebung” lasst sich so nicht
aufrechterhalten, vielmehr muss von einer Kontinuitat
ausgegangen werden. Gerade die zuletzt, also unmittelbar
vor der Verhaftung, verfassten Teile der ,Ethik”“ weisen
eine grolSe inhaltliche Nahe zur ,Nachfolge” auf.

Theologiegeschichtliche
Zusammenhange



Zum Verstandnis von Bonhoeffers ethischen Uberlegungen
ist es hilfreich, sich kurz die theologiegeschichtlichen
Zusammenhange ihrer Entstehung vor Augen zu stellen.
Mit der Revolution am Ende des Ersten Weltkriegs war in
Deutschland die Monarchie abgeschafft und damit die
traditionelle Verbindung von ,Thron und Altar” aufgelost
worden. Die Kirche existierte fortan nicht langer als
Staatskirche. An die Stelle der Monarchie als Schutzmacht
des Protestantismus war die weltanschaulich neutrale
Weimarer Republik getreten. In den Anfangsjahren wurde
sie durch die sozialdemokratische Partei dominiert, die
damals uberwiegend kirchenkritisch eingestellt war und
von ihren kommunistischen Wurzeln her den christlichen
Glauben weithin ablehnte. Eine protestantische Ethik, die
Antworten auf die fur die Kirche und das protestantische
Christentum vollkommen neue Situation hatte geben
konnen, gab es nicht.

»,Im protestantischen Vorkriegsmilieu hatten Religion,
Kultur und Staat [...] sich im grundlegenden Einvernehmen
entwickelt.”” Die damals vorherrschende liberale Theologie
strebte eine Symbiose von Christentum und Kultur an.
Durch den Zusammenbruch der Monarchie nach dem
Ersten Weltkrieg ohne realpolitischen Ruckhalt war diese
Harmonie durch Karl Barth auch in theologischer Hinsicht
als unbiblisch gekennzeichnet worden. Seine dialektische
Theologie ging davon aus, dass aufgrund der Sunde
zwischen Gott und Mensch ein ,unendlicher qualitativer
Unterschied” besteht. Eine mogliche positive Beziehung
zwischen Glaube und Kultur bzw. zwischen Staat und
christlicher Gemeinde oder Kirche stand von daher nicht
zur Debatte.

Parallel zur dialektischen Theologie kam es in den
1920er-Jahren zu einer vor allem von Karl Holl ausgelosten
Lutherrenaissance. Diese war zwar genau wie Karl Barths



Theologie offenbarungstheologisch orientiert. Sie erganzte
die biblische Orientierung jedoch in den 1920er-Jahren
durch die Kategorie des Volkes als naturliche Ordnung bzw.
sogar als Schopfungsordnung Gottes. Eine andere ethische
Stromung, vertreten durch zwei weitere fuhrende Vertreter
der dialektischen Theologie, Rudolf Bultmann und
Friedrich Gogarten, lehnte ungefahr zur gleichen Zeit die
Moglichkeit einer speziellen christlichen Ethik uberhaupt
ab. SchlielSlich bildete sich eine ,neulutherische” Ethik
heraus, deren Vertreter aufgrund einer hochst einseitig
interpretierten lutherischen Zwei-Reiche-Lehre davon
ausgingen, dass Kirche und Staat nach Gottes Willen
unabhangig voneinander existierten und mit je eigenem
Auftrag und Gesetz von Gott ausgestattet sind. Sie
behaupteten, , dass das Gesetz Gottes [...] fur den Christen
konkret [werde] in den sittlichen Forderungen der
naturlichen Ordnungen, namlich Familie, Volk und Rasse,
auf diese habe das Evangelium keinen Einfluss.“”® Es
leuchtet ohne Weiteres ein, dass von hier aus eine
theologische bzw. kirchliche Kritik an staatlichem, d. h.
nationalsozialistischem, Unrechtshandeln sehr erschwert
war. Bonhoeffer hat seine »Ethik” in der
Auseinandersetzung mit dem liberalen und mit diesem
neulutherischen Ansatz formuliert.

Theologische Eigenart

Den Ausgangspunkt der ,Ethik“ bildet die theologische
Frage, ,wie die in Jesus Christus offenbar gewordene
Wirklichkeit Gottes im menschlichen Leben in der Welt



Gestalt gewinnen kann“.? Bonhoeffers ethischer Ansatz ist
also, genauso wie seine ganze ubrige Theologie,
konsequent christologisch ausgerichtet. Damit zeigt sich
auch an dieser Stelle die inhaltliche Nahe seines
theologischen Denkens zu Karl Barth. Diese Nahe bringt
Bonhoeffer selbst in einem Brief wie folgt zum Ausdruck:
»,Er [Karl Barth] bezieht (gut biblisch) alle Ordnungen der
geschaffenen Welt streng auf Christus und sagt, dass sie
nur von ihm her recht zu verstehen seien und an ihm ihre
Ausrichtung finden miussten.“19 Es geht Bonhoeffer in
seiner ,Ethik“ ebenso wie Barth darum, zu zeigen, wie
einerseits die Wirklichkeit der Welt, ,alle Ordnungen der
geschaffenen Welt”, ihr Recht behalten. Andererseits will
er deutlich machen, dass die Ordnungen der Welt gerade
dadurch zu ihrem Recht kommen, dass sie von der
Offenbarung Gottes in Jesus Christus her neu interpretiert
und auf diese hin ausgerichtet werden. Voraussetzung fur
die ,Ethik” ist daher Bonhoeffers Uberzeugung, dass die
Aufrichtung der Christusherrschaft uber die Welt sie nicht
unter ein ihr fremdes Gesetz zwingt. Die Christusherrschaft
bedeutet gerade keine Fremdbestimmung fur die Welt,
sondern verhilft ihr, zu ihrem Eigenen zu finden. Grund
dafur ist die Schopfungsmittlerschaft Jesu Christi: Die Welt
ist durch ihn geschaffen. Indem sie das Gebot Jesu Christi
befolgt, findet sie zu ihrem Eigenen zuruck, erfullt sie ihre
Bestimmung.

Bedeutung fiir heute



Die Rezeption der Ethik sah und sieht sehr unterschiedlich

aus. Neben wohlwollenden gab und gibt es kritische

Stimmen, die Bonhoeffers Uberlegungen fiir uberholt

halten.!! Die folgenden Uberlegungen wollen deutlich

machen, dass es sich auch heute noch lohnt, sich mit

Bonhoeffers Ethik zu beschaftigen.

* Eine wesentliche Starke von Bonhoeffers ethischer
Konzeption besteht in ihrer konsequenten Orientierung
an Jesus Christus. Es gelingt Bonhoeffer damit,
gleichermalSen die Bezogenheit auf Christus und die
Wiurde des weltlichen Lebens herauszustellen. Unter der
Herrschaft Jesu Christi kommen die weltlichen
Ordnungen nicht unter eine Fremdherrschaft, sondern zu
ihrem eigentlichen Wesen. Sinn und Ziel der
Christusherrschaft uber die Welt ist nicht die
Verchristlichung oder Verkirchlichung der weltlichen
Ordnungen, sondern ihre Befreiung zu echter
Weltlichkeit, wobei Weltlichkeit bei Bonhoeffer nicht mit
,platter und banaler Diesseitigkeit” verwechselt werden
darf. Er versteht sie als ,tiefe Diesseitigkeit”, die ,voller
Zucht” ist und ,in der die Erkenntnis des Todes und der
Auferstehung immer gegenwartig ist”,!? wie er spater in
»Widerstand und Ergebung” schreibt.

* Bonhoeffer nimmt in seiner Ethik einerseits Gedanken
der reformatorischen Ethik auf und fuhrt sie andererseits
angesichts der Herausforderungen seiner Zeit kongenial
weiter. Das lasst sich besonders deutlich am Beispiel
seiner Mandatenlehre zeigen. Wie Luther geht
Bonhoeffer davon aus, dass sich der Christ in den
»weltlichen” Bereichen der Wirklichkeit nicht anders als
im Raum der Kirche als Christ zu bewahren hat. Durch
das Neuluthertum war es hier zu einer Uminterpretation
von Luthers ursprunglichem Ansatz gekommen, die zu
einer Verselbststandigung, ja sogar zu einer



Eigengesetzlichkeit der weltlichen Wirklichkeitsbereiche
fuhrte. Eine angesichts des Dritten Reiches
folgenschwere Fehlinterpretation. Bonhoeffers
Mandatenlehre stellt demgegenuber Luthers Intentionen
wieder her. Er holt die , weltlichen” Mandate der Arbeit,
der Ehe und der Obrigkeit in den Gultigkeitsbereich des
gottlichen Gebots zuruck. Allerdings betont Bonhoeffer
starker als Luther die bleibende Abhangigkeit der
Mandate von ihrem gottlichen Auftraggeber. Gottlich sind
diese Mandate nur aufgrund ihres gottlichen Auftrags,
nicht aus sich selbst heraus. Das zeigt sich z. B. daran,
dass nach Bonhoeffers Auffassung ein Mandat im
Extremfall bei permanenter Missachtung des gottlichen
Gebotes erloschen kann. Dabei hangt die
unterschiedliche Akzentuierung mit dem
unterschiedlichen Gegner Luthers bzw. Bonhoeffers
zusammen. Ging Luthers Kampf gegen die
mittelalterliche Verkirchlichung und Klerikalisierung des
weltlichen Lebens, so ging Bonhoeffers Einsatz gegen die
These von der Eigengesetzlichkeit der Weltwirklichkeit,
die unter dem Nationalsozialismus zu einer Zerstorung
von Freiheit und Gerechtigkeit fuhrte.

Heute, angesichts einer pluralistisch verfassten,
weltanschaulich neutralen Zivilgesellschaft, erweist sich
die Ethik Bonhoeffers erneut als zukunftsfahig. Seine
ethische Konzeption erlaubt es ihm, daran festzuhalten,
dass die Verantwortung der christlichen Gemeinde fur die
Welt zwei Brennpunkte besitzt. Der eine besteht in der
Christusverkundigung: ,Eine Verkundigung an die Welt
ohne Christuszeugnis, d. h. ohne den allein tragfahigen
Grund einer solchen Verkundigung, ist fur das Neue
Testament undenkbar. So ist die entscheidende
Verantwortlichkeit der Gemeinde fur die Welt immer die

Christusverkiindigung.“!3 Der andere Brennpunkt



besteht in der Mitverantwortung fur das menschliche
Zusammenleben.!4 ,Je ausschliefSlicher wir Christus als
unseren Herrn erkennen und bekennen, desto mehr
enthullt sich uns die Weite seines
Herrschaftsbereiches.“1° Der personliche Glaube an
Jesus Christus und die Teilhabe am Leben der
Mitmenschen in der Gesellschaft gehoren untrennbar
zusammen.

Dabei besticht der Realismus, mit dem Bonhoeffer die
unterschiedliche Situation der christlichen Gemeinde je
nach Grolse und Staatsform berucksichtigt und daraus
die unterschiedlichen Moglichkeiten der
Mitverantwortung bestimmt: , Es gibt durchaus
verschiedene Moglichkeiten fur die Gemeinde ihre
Verantwortung gegenuber der Welt wahrzunehmen;
anders wird sie es tun in der Missionssituation, anders in
der Situation staatlicher Anerkennung der Kirche, anders
in Verfolgungszeiten. Die Missionsgemeinde in der
Minoritat wird durch volle Konzentration auf die
Christuspredigt als Ruf zur Gemeinde sich erst die Bahn
brechen mussen, um irgendwie weltlich
mitverantwortlich arbeiten zu konnen; fur die staatlich
anerkannte Kirche und fur die Christen in weltlichem
Amt und Verantwortung gehort die Bezeugung des
Gebotes Gottes uber Staat, Wirtschaft etc. zum
Christusbekenntnis. Je mehr die Christen in die Situation
nach Apokalypse 13 nicht die am Unrechttun der Welt
Verantwortlichen, sondern selbst die Unrecht Leidenden
sind, desto mehr wird sich ihre Verantwortung fur die
Welt nur noch in gehorsamem Leiden und in ernster
Gemeindezucht bewahren.“16

Heute befinden wir uns in Deutschland in einer Situation
des Ubergangs, was es nicht leicht macht, die Aufgabe
der Kirche zwischen Mission und gesellschaftlicher



Mitverantwortung konkret zu bestimmen. Beobachter
sind sich uneins, ob wir noch in einer spat- oder bereits
in einer nach-volkskirchlichen Zeit leben. Dabei ist nicht
zu leugnen, dass die Situation der grofSen Kirchen bis auf
Weiteres von einer privilegierten Partnerschaft mit dem
Staat gepragt bleiben wird. Angesichts dessen hat die
Stimme der Kirche in gesellschaftlichen Debatten
durchaus Gewicht. Aufgrund fortschreitender
Entkirchlichungs- und Sakularisierungsprozesse wird
jedoch gleichzeitig die Erfullung des missionarischen
Grundauftrags der christlichen Gemeinden immer
wichtiger und sollte nicht von ihrem sozialethischen
Engagement in den Hintergrund gedrangt werden.
Aktuell ist schlielRlich auch Bonhoeffers Erkenntnis, dass
die kirchliche Verkundigung die weltlichen Ordnungen
unter die Christusherrschaft und unter den Dekalog zu
fithren hat.!” Ohne explizite Verkiindigung der
Christusherrschaft und des Dekalogs konnen die
weltlichen Ordnungen ihren Dienst nur in beschranktem
Male und in vorlaufiger Weise tun. ,Also nicht zum
Absehen von Christus, sondern zur vollen Verkundigung
der Gnade der Christusherrschaft, kann die Kirche durch
die Erkenntnis gefuhrt werden, dass hier und da auch
ohne gehorte Predigt - aber doch niemals ohne das
Dasein Jesu Christi! - weltliche Ordnung moglich ist. Der
unbekannte Gott wird nur als der bekannte, weil
offenbarte, gepredigt.“18 Aus dem Gesagten folgt, dass
die kirchliche Verkundigung sich nicht mit einer
allgemeinen Ethik der Liebe zufriedengeben darf,
sondern in gegenwartigen ethischen Streitfragen wagen
muss, das konkrete Gebot Gottes in offentlichen
Diskussionen engagiert zu vertreten.



Christus, die Wirklichkeit
und das Gute. Christus,
Kirche und Welt

Einfuhrung

Bonhoeffer versucht in diesem Abschnitt das Denken in
zwel Raumen - hier Kirche, dort Welt - zu uberwinden,
ohne ihre Unterschiedenheit aufzugeben. Dabei stand er
vor der doppelten theologischen Herausforderung: Zum
einen begrunden zu mussen, warum es keinen Bereich der
Welt gibt, der nicht der Herrschaft Jesu Christi untersteht,
und zum anderen, warum Welt und christliche Gemeinde
trotzdem zu unterscheiden sind. Die unauflosliche
Zusammengehorigkeit zwischen Gott und Welt begriindet
Bonhoeffer christologisch mit der Schopfungsmittlerschaft
und der Menschwerdung Jesu Christi. Auch im Hinblick auf
die Unterscheidung zwischen Gott und Welt argumentiert
er streng von Christus her: Durch das Kreuz Jesu Christi
hat Gott uber die Welt, so wie sie ist, sein Nein gesprochen.

Wie die (¢gleichzeitige Zusammengehorigkeit und
Unterschiedenheit zwischen Gott und Welt im Alltag
konkret gelebt werden kann, 10st Bonhoeffer durch seine
Mandatenlehre. Fur jeden, der schon einmal am
gregorianischen Psalmgesang teilgenommen hat, wird sich



beim Begriff ,Mandat” die Erinnerung an ,mandatum” als
Ubersetzung fiir Gebot bzw. Gesetz Gottes im lateinischen
Psalter einstellen. Ein Mandat ist weniger eine
unpersonliche, feststehende GrofSe, ein Gesetz, als
vielmehr ein personliches Gebot Gottes im Blick auf das
Handeln.

Die Mandatenlehre als Ganzes wie auch die einzelnen
Mandate missen konsequent vom  christologischen
Grundansatz der Theologie Bonhoeffers her verstanden
werden. , Gottlich sind diese Mandate allerdings allein um
ihrer ursprunglichen und endlichen Beziehung auf Christus
willen” (44/55f.). [Die erste Seitenzahl verweist hier und im
Folgenden auf dieses Buch, die zweite auf DBW, Bd. 6.]
Indem Bonhoeffer mit der Mandatenlehre begrundet, wieso
es keine Bereiche der Wirklichkeit gibt, die nicht der
Herrschaft Jesu Christi unterstehen, befindet er sich im
Einklang mit der zweiten These der ,, Barmer Theologischen
Erklarung” von 1934: ,Wir verwerfen die falsche Lehre, als
gebe es Bereiche unseres Lebens, in denen wir nicht Jesus
Christus, sondern anderen Herren zu eigen waren,
Bereiche, in denen wir nicht der Rechtfertigung und
Heiligung durch ihn bediirften.”

Bonhoeffer leitet vier Mandate aus der Bibel ab: Arbeit,
Ehe, Obrigkeit, Kirche. Er modernisierte damit die
Standelehre Luthers, ohne sie aufzugeben. Ein erster
Schritt zu dieser Modernisierung bestand darin, dass er
den N&ahrstand, entsprechend der neuzeitlichen Trennung
von Wohn- und Arbeitswelt, in die Mandate der Arbeit und
Ehe aufteilte. Fur Luther lag der Ursprung der Arbeit noch
in der FEhe bzw. Familie als dem Mittelpunkt des
wirtschaftenden Hauses (griechisch: oikos). Vor allem
uberfuhrte Bonhoeffer die Mandate ,aus der traditionellen
lutherischen Ordnungs- und Stande-Lehre in den
dynamischen Zusammenhang des geistlichen und



weltlichen Regimentes Gottes in der Welt, sodass das
auftraggebende Wort Gottes entscheidend ist, nicht der
soziologische Bestand.”!? Die Konsequenz ist, dass jeder
Mensch - der modernen freiheitlich-demokratischen
Gesellschaftsordnung entsprechend - als unter allen vier
Mandaten lebend gedacht werden muss: ,Gott hat die
Menschen unter alle diese Mandate gestellt, nicht nur
jeden Einzelnen unter je eines derselben, sondern alle
Menschen unter alle vier” (44/55). Der dynamische
Grundzug von Bonhoeffers Mandatenlehre zeigt sich
aulSerdem daran, dass sich jedes Mandat durch seine
permanente  Orientierung an der christologischen
Beauftragung auszeichnet. Dadurch bekommt das Mandat
eine starker situative Komponente. Nicht umsonst spricht
Bonhoeffer ausdriicklich vom Mandat und nicht von
Ordnung oder Stand (44/54f.).

Der dynamische Grundzug der Mandate wird schliefSlich
an der Moglichkeit sichtbar, dass das gottliche Mandat im
konkreten Fall erloschen kann (45/56). Allerdings ist dabei
deutlich Bonhoeffers Bestreben zu spiiren, das Erloschen
eines Mandats als Sonderfall, als wirkliche Ausnahme, zu
charakterisieren. Nur ,in der beharrlichen und
willktirlichen Durchbrechung des Auftrages” erlischt ein
gottliches Mandat im konkreten Fall. Man hat Bonhoeffer
im Zusammenhang solcher AuBBerungen eines iiberholten
Konservativismus bezichtigt. Umgekehrt wurde er fur
andere Interpreten zum bewunderten Vertreter einer
konservativen Werteethik.?? Beides geht m. E. an den
Tatsachen vorbei. Dahinter steht vielmehr Bonhoeffers
theologisches Bestreben, jedem Ausweichen vor dem
konkreten Gebot, das in diesem Fall dem Einzelnen in
Gestalt der Mandate von Gott gegeben ist, einen Riegel
vorzuschieben. Allerdings war er genauso davon uberzeugt,
dass das Neue nicht schon an sich das Bessere sein muss.



