»Wer verstehen méchte, wie tief Rassismus verwurzelt ist,
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VORWORT ZUR DEUTSCHEN
AUSGABE

Anfang Juni 2020 setzte ich mich auf mein Fahrrad, um zu einer Demo
gegen rassistische Polizeigewalt zu fahren. Anlass dieses Protests war ein
Video, das zeigte, wie ein Schwarzer Mann in Minneapolis von einem
Weifden Polizisten getotet wurde. Der Mann hiefd George Floyd. Er hatte
sich gerade Zigaretten gekauft. Der Ladenbesitzer dachte, er hatte mit
einem falschen Schein bezahlt, und wahlte deshalb die 911. Einige
Momente spater lag Floyd auf dem Boden und konnte nicht mehr atmen,
als der Polizist acht Minuten und sechsundvierzig Sekunden auf seinem
Nacken kniete. Ein Video wie dieses war leider nichts Neues. Seit Jahren
tauchten immer wieder Aufnahmen auf von unbewaffneten Schwarzen
Menschen, deren Leben von Polizisten beendet wurde, als ob sie nichts
wert waren. Eine 2013 neu geformte Bewegung forderte ein Ende dieser
Vorfalle: Black Lives Matter. Ich nahm 2016 das erste Mal an einer
Black-Lives-Matter-Demo in Berlin teil, nachdem ein Mann namens
Philando Castile durch einen Polizisten gestorben war. Es waren vielleicht
500 Menschen, die damals auf die Strafde gingen. Vier Jahre spater
allerdings, im Sommer 2020, schien etwas anders zu sein. Floyds Name
kletterte auf die Twitter Trends, wurde auf Wande gespriiht, stand unter
auf Instagram geposteten schwarzen Kacheln und wurde tagelang in
zahlreichen Nachrichtensendungen wiederholt. Als ich auf meinem
Fahrrad Richtung Alexanderplatz fuhr, waren die Strafien viele Meter vor
meinem Ziel schon voll mit Menschen. Diesmal waren es nicht Hunderte,
sondern Tausende, die sich dem Protest anschlossen. Doch nicht nur in
Berlin, auch in Miinchen, Koln, Hamburg, London, Paris, Melbourne,
Sao Paulo und in so vielen anderen Stadten weltweit kamen riesige
Gruppen an Menschen zusammen. Ich war baff. Uberwiltigt. Und etwas
skeptisch. Verstanden all die Leute hier wirklich, worum es ging?



Dass die Bereitschaft, aufzustehen und gegen das Unrecht namens
Rassismus zu demonstrieren, gerade so riesig ist, ist ein grofler Fortschritt.
Doch ich war skeptisch, weil ich wusste, dass diese Motivation schnell
wieder verwelken wiirde, wenn Menschen nicht verstinden, warum und
wie wir hier hingekommen sind. Kennt ihr das, wenn ihr in eine Serie bei
der dritten oder vierten Staffel einsteigt und versucht mitzukommen, aber
nicht so richtig versteht, was vor sich geht, und deshalb das Interesse
verliert? Das darf bei Rassismus nicht passieren —, und deshalb ist dieses
Buch wichtig. Es ist quasi die »Was bisher geschah«Zusammenfassung fiir
die gegenwartigen politischen Diskussionen um Rassismus. Mit diesem
Buch werdet ihr feststellen, dass der Kampf gegen Rassismus nicht erst
2013 mit Black Lives Matter angefangen hat, sondern vor mehreren
Hundert Jahren. Ihr werdet verstehen, dass Aussagen, Einstellungen,
Losungs- und Zerstorungsansatze, die heute existieren, nicht von ungefahr
kommen, sondern in einer langen Tradition stehen. Es ist zum Beispiel
nichts Neues, dass sich Menschen fiir Gleichberechtigung einsetzen
konnen, aber gleichzeitig rassistisch agieren und Gerechtigkeit
verhindern. Das hat zum Beispiel Thomas Jefferson, der dritte Prasident
der Vereinigten Staaten, auch schon gemacht. Er hat an der
amerikanischen =~ Unabhangigkeitserklarung ~ mitgeschrieben  und
gleichzeitig Menschen auf seiner Plantage versklavt. Thr werdet auch
verstehen, dass Schwarze Menschen bereits versucht haben, Rassismus
mit besonders viel Fleiff und Bildung zu entkommen, wie W. E. B. Du
Bois zum Beispiel. Bis er merkte, dass er so nichts erreichen wird.

Vor allem liefert dieses Buch Antwort auf eine Frage, die mir immer
wieder gestellt wird. 2019 habe ich ein Buch iiber Rassismus und wie ich
ihn in meinem Alltag erlebe geschrieben. Seitdem habe ich mit unzahligen
Menschen aus ganz Deutschland tber dieses Thema gesprochen. Nicht
selten habe ich Leute getroffen, die mir gesagt haben, dass sie den
Rassismus in den USA furchtbar fanden, aber mit uns hier habe das
nichts zu tun. An sich nachvollziehbar, denn auf den ersten Blick scheint
es schon etwas merkwiirdig: Warum bewegt das Schicksal eines



Schwarzen Mannes aus Minnesota so viele Menschen auf der ganzen
Welt? Was hat Europa, was hat Deutschland damit zu tun? Dieses Buch
beginnt beim ersten Rassisten der Welt. Und der war kein Amerikaner,
sondern Europaer.

Es ist namlich umgekehrt als oft gedacht: Rassismus gegen Schwarze
Menschen ist kein Importprodukt aus den USA. Vielmehr ist es ein
Produkt aus Europa, das in die Welt exportiert wurde. Er existiert hier,
formt unsere Gesellschaft und unser Denken genauso wie im Rest der
Welt. Reynolds und Kendi zeigen, dass die Antwort auf die Frage,
warum George Floyd und so viele Schwarze Menschen vor und nach ihm
sterben mussten, in Buropa vor etwa 500 Jahren beginnt. Dieses Buch
handelt von der Vergangenheit, aber es geht darum, die Gegenwart zu
verstehen. Doch es legt nicht nur den Grundstein, um das Heute besser
zu verstehen und zu verhandeln, sondern auch fir das Morgen. Nur mit
einem gemeinsamen Verstandnis der Geschichte werden wir gemeinsame
Plane fir die Zukunft schmieden konnen. Der Kampf gegen Rassismus
ist eben keine Serie auf Netflix, und ihr seid auch keine Zuschauenden,
sondern ihr gestaltet mit. Ihr seid am Skript beteiligt. IThr bestimmt, wie
es weitergeht. Und weil ihr diese Verantwortung tragt, solltet ihr wissen,
was bisher geschah.

Alice Hasters



VORWORT

Liebe Leserinnen und Leser,

wer die Vergangenheit kennt, versteht die Gegenwart. Wer die Gegenwart
kennt, versteht sich selbst.

Ich schreibe tiber die Geschichte des Rassismus, um den Rassismus von
heute zu verstehen. Ich will den Rassismus von heute verstehen, um zu
begreifen, wie er sich auf mich auswirkt. Ich will, dass ihr den Rassismus
von heute versteht, damit ihr auch versteht, wie er sich auf euch und die
heutigen USA auswirkt.

Das Buch, das ihr lest, ist ein Remix aus meinen Buch Gebrandmarkt,
das die Geschichte rassistischer und antirassistischer Ideen schildert. Eine
rassistische Idee ist jede Idee, die andeutet, dass etwas an einer Gruppe
von Menschen aufgrund bestimmter Merkmale, die man ihr zuschreibt,
richtig oder falsch, tiberlegen oder unterlegen, besser oder schlechter ist
als bei einer anderen Gruppe. Eine antirassistische Idee ist jede Idee, die
alle Menschen als gleich betrachtet. Rassistische und antirassistische
Ideen gibt es schon seit fast 600 Jahren. Die rassistischen Vorstellungen
entstanden Mitte des 15. Jahrhunderts in Westeuropa, gelangten mit der
Kolonialisierung nach Amerika und existieren in den USA schon seit ihrer
Grindung. Gebrandmarkt ist eine Chronik dieser rassistischen Ideen.

Jason Reynolds, der Kinder- und Jugendbiicher schreibt, hat mein Buch
flir euch zusammengefasst. Ich wiinschte, ich hatte die Geschichte des
Rassismus in eurem Alter kennengelernt. Aber damals gab es keine
Biicher tber die Geschichte rassistischer Ideen. In einigen Biichern wurde
ein Teil der Geschichte erzihlt, aber die wollte ich nicht lesen. Die
meisten waren langweilig und auf eine Art geschrieben, mit der ich nichts
anfangen konnte. Jasons Biicher sind anders! Und dieses Buch sowieso.
Jason ist einer der begabtesten Schriftsteller und Denker unserer Zeit. Mir
fallt niemand ein, der besser geeignet ware, fiir euch eine Verbindung



zwischen Vergangenheit und Gegenwart herzustellen. Jason ist ein richtig
guter Schriftsteller. Ein guter Schriftsteller schleicht sich mit seinen
Satzen in den Kopf, so wie sich ein cooler Beat ins Ohr schleicht und
daftir sorgt, dass man mit dem Kopf nickt. Man kann nur schwer wieder
aufthoren, solange der Beat anhalt. Bei einem guten Schriftsteller bewegt
sich mein Kopf nach rechts und links. Ich kann nur schwer wieder
aufhoren, solange das Buch aufgeschlagen ist.

Ich glaube nicht, dass ich ein so guter Schriftsteller wie Jason bin, aber
immerhin bin ich ein mutiger Schriftsteller. Wahrend ich Gebrandmarkt
schrieb, war mein Smartphone immer an, der Fernseher war an, ich war
witend und froh zugleich — und konnte meinen Kopf nicht mehr
ausschalten. In stiirmischen Nachten verfolgte ich im Fernsehen und
Internet, wie der Stern von #BlackLivesMatter in Amerika aufging. Ich
verfolgte, wie unbewaffnete Schwarze Menschen von Polizisten und
Mochtegern-Polizisten getotet wurden. Zwischen dem herzzerreifdenden
Tod des siebzehnjahrigen Trayvon Martin, der siebzehnjahrigen Darnesha
Harris, des zwolfjahrigen Tamir Rice, des sechzehnjahrigen Kimani Gray
und des achtzehnjahrigen Michael Brown schaffte ich es irgendwie,
Gebrandmarkt zu schreiben. Diese furchtbaren Todesfalle sind das
Ergebnis einer Geschichte der rassistischen Ideen in den USA, aber
genauso ist die Geschichte der rassistischen Ideen das Ergebnis dieser
furchtbaren Todesfalle.

Das heifdt, wenn es die rassistischen Ideen nicht gabe, hatte George
Zimmerman an jenem Abend 2012 in Florida den Teenager im Hoodie,
der LeBron James, Hip-Hop und South Park mochte, nicht fur einen
Einbrecher gehalten. Zimmermans rassistische Vorstellungen machten aus
dem frohlich dahinschlendernden Trayvon Martin, der sich gerade in
einem 7-Eleven-Laden Wassermelonensaft und Skittles gekauft hatte, eine
Bedrohung fiir die Gesellschaft, von der eine vermeintliche Gefahr
ausging. Rassistische Ideen bringen Leute dazu, in einem unschuldigen
Schwarzen Menschen einen Kriminellen zu sehen. Wenn es die
rassistischen Ideen nicht gabe, ware Trayvon Martin noch am Leben und
konnte weiterhin davon traumen, eines Tages Pilot zu werden.



In den Jahren 2010 bis 2012 war die Wahrscheinlichkeit fiir Schwarze
Jugendliche, von der Polizei getotet zu werden, 21 Mal so hoch wie fur
Weifle Jugendliche, wie eine offizielle amerikanische Statistik zeigt.! Die
Falle von Madchen und Frauen, die todlicher Polizeigewalt zum Opfer
fallen, werden seltener registriert und analysiert, womoglich ist ihre Zahl
noch hoher. Die Wahrscheinlichkeit, ins Gefangnis zu kommen, ist fir
Schwarze Menschen in den USA fiinf Mal hoher als fiir Weife.

Ich bin kein Mathegenie, aber wenn Schwarze Menschen 13 Prozent
der amerikanischen Bevolkerung ausmachen, dann kann es nicht sein,
dass weit mehr als 13 Prozent der Personen, die durch Polizeigewalt
getotet werden, Schwarz sind. Es sollten auch nicht mehr als 13 Prozent
der Amerikaner, die im Gefingnis sitzen, Schwarze sein.> Aber die USA
sind heute weit von dieser gleichmafdiigen Verteilung entfernt.
Afroamerikaner stellen 40 Prozent der Gefangnisinsassen in den USA.
Das ist eine rassistische Ungerechtigkeit, die schon langer besteht als die
USA selbst.

Noch bevor Thomas Jefferson und die anderen Griindervater 1776 die
Unabhangigkeitserklarung verfassten, stritten sich die Amerikaner tiber
die Benachteiligung aufgrund der »Rasse« und um die Fragen, warum es
diese Benachteiligung gibt, warum sie weiterbesteht und warum es
Weiflen Amerikanern als Gruppe besser ergeht als Schwarzen
Amerikanern. Historisch betrachtet waren drei Gruppen in diese hitzige
Debatte verstrickt.> Die Segregationisten und Assimilationisten (so
bezeichne ich die Anhanger dieser rassistischen DPositionen in
Gebrandmarkt) sind der Ansicht, dass die Schwarzen Amerikaner selbst
schuld sind an dieser Ungleichheit. Segregationisten wie Assimilationisten
glauben, mit Schwarzen Menschen stimme etwas nicht, deshalb befanden
sie sich am unteren Ende der Hierarchie. Die Assimilationisten denken,
Schwarze Menschen als Gruppe liefden sich »zum Besseren« verandern,
wenn sie sich anpassen. Die Segregationisten denken das nicht, deshalb
wollen sie Schwarze und Weifée voneinander trennen. Die Haltung der
Segregationisten und Assimilationisten wird von Antirassisten infrage
gestellt. Antirassisten sagen, an Schwarzen Menschen gebe es nichts



Falsches oder Richtiges, dafiir sei aber am Rassismus alles falsch.
Antirassisten sagen, der Rassismus sei das Problem, den miisse man
andern, nicht die Schwarzen Menschen. Die Antirassisten versuchen, den
Rassismus zu andern. Assimilationisten versuchen, Schwarze Menschen
zu andern. Segregationisten versuchen, sich von Schwarzen Menschen
fernzuhalten. Um diese drei Positionen geht es in diesem Buch —
Segregationisten, Assimilationisten und Antirassisten — und darum, wie
sie die Ungleichheit zwischen Weifden und Schwarzen Amerikanern
begriinden.

Als ich Gebrandmarkt schrieb, wollte ich nicht nur Uber rassistische Ideen
schreiben. Ich wollte den Ursprung rassistischer Ideen in Erfahrung
bringen. Als wir uns in der Schule zum ersten Mal so richtig mit
Rassismus beschaftigten, bekam ich die ubliche Erklarung zu seiner
Entstehung zu horen. Mir wurde gesagt, dass unwissende und hasserfillte
Menschen rassistische Ideen hervorbringen und dass diese rassistischen
Menschen eine rassistische Politik institutionalisiert haben. Aber als ich
den Motiven fiir die Entstehung rassistischer Ideen auf den Grund ging,
wurde mir klar, dass diese weit verbreitete Geschichte zwar einleuchtend
klingt, aber nicht wahr ist. Ich fand heraus, dass machtige Menschen zur
Verteidigung ihrer rassistischen Politik (von der sie profitieren) rassistische
Ideen in die Welt setzten, und nichts ahnende Menschen, die diese
rassistischen Ideen in sich aufnahmen, dadurch unwissend und hasserfullt
wurden.

Ihr miusst euch das so vorstellen: Es gibt nur zwei einleuchtende
Erklarungen fiir rassistische Ungleichheit, also dafiir, dass Weifée
Menschen in den USA frei waren und Schwarze Menschen versklavt
wurden. Entweder wurden die Schwarzen Menschen aufgrund einer
rassistischen Politik in die Sklaverei gezwungen, oder sie wurden Tieren
gleichgesetzt und galten deshalb als Sklaven. Wenn man viel Geld mit der
Versklavung von Menschen verdient, dann will man, dass die Leute



glauben, die Sklaven seien fiir die Sklaverei vorgesehen, weil man dann
sein Geschaft weiterbetreiben kann. Man setzt diese rassistische Idee in
die Welt und verbreitet sie, um Abolitionisten (die die Sklaverei komplett
abschaffen wollen) davon abzuhalten, die Sklaverei infrage zu stellen und
alle Sklaven freizulassen, weil man sonst eine Einnahmequelle verlieren
wirde. Das heifdt also, dass die rassistische Politik der Sklaverei zuerst da
war und erst dann rassistische Ideen in die Welt gesetzt wurden, um die
Sklaverei zu rechtfertigen. Und diese rassistischen Ideen schiiren Hass
und sorgen dafiir, dass die Leute nichts tiber Rassismus wissen.

Ich muss gestehen, als ich anfing, Gebrandmarkt zu schreiben, hatte ich
auch so einige rassistische Vorstellungen. Ja genau, ich. Ich bin
Afroamerikaner. Ich bin Historiker, der sich mit der Geschichte der
Afroamerikaner beschaftigt. Aber man sollte nie vergessen, dass
rassistische Ideen eben Ideen sind. Jeder kann solche Ideen haben oder
sie von anderen tibernehmen, wie dieses Buch zeigt. Ich dachte, mit
Schwarzen Menschen (und anderen ethnischen Gruppen) wiirde etwas
nicht stimmen. Ich liefd mich von rassistischen Ideen tauschen, daher war
mir nicht richtig klar, dass das Einzige, was mit Schwarzen Menschen
nicht stimmt, der Gedanke ist, dass mit ithnen etwas nicht stimmt. Mir
war auch nicht richtig klar, dass das Einzige, was an Weifden Menschen
auflergewohnlich ist, die Vorstellung ist, sie waren tatsachlich
auflergewohnlich. Es gibt faule, fleiffige, kluge, unkluge, furchtsame und
furchtbare Individuen, egal welcher Gruppe oder Ethnie sie angehoren,
aber keine Gruppe ist in irgendeiner Form besser oder schlechter als eine
andere.

Ich hatte mich also der antirassistischen Idee verschrieben, dass alle
Gruppen gleich sind. Dadurch konnte ich die rassistischen Ideen, die sich
im Laufe meines Lebens in mir angesammelt hatten, aufspiiren, unter die
Lupe nehmen und widerlegen — und gleichzeitig die rassistischen Ideen
entdecken und offenlegen, die andere im Laufe der amerikanischen
Geschichte in die Welt gesetzt haben. Der erste Schritt, ein
antirassistisches Amerika aufzubauen, besteht darin, die rassistische
Vergangenheit der USA zu erkennen. Wenn wir die rassistische



Vergangenheit der USA erkennen, konnen wir darauf hinarbeiten, ein
antirassistisches Amerika aufzubauen, in dem keine ethnische Gruppe
mehr oder weniger besitzt oder mehr oder weniger anerkannt ist. Ein
antirassistisches Amerika, in dem die Menschen Angehorige anderer
Gruppen nicht mehr langer hassen oder versuchen, sie zu andern, nur weil
diese sich von ihnen irgendwie unterscheiden. Ein antirassistisches
Amerika, in dem die Hautfarbe so unwichtig ist wie die Farbe der
Kleidung, die wir auf unserer Haut tragen.

Und dieses antirassistische Amerika wird ganz gewiss kommen. Keine
Macht wahrt ewig. Es wird eine Zeit geben, in der die Amerikaner
erkennen, dass das Einzige, was an Schwarzen Menschen nicht stimmt,
der Gedanke ist, dass etwas mit Schwarzen Menschen nicht stimmen
konnte. Es wird eine Zeit kommen, in der rassistische Ideen uns nicht
langer daran hindern werden zu erkennen, dass Ungleichheit aufgrund des
Konstrukts »Rasse« vollig absurd ist. Es wird eine Zeit kommen, in der
wir alle Menschen als Menschen lieben, in der wir den Mut aufbringen,
fir eine Gesellschaft zu kampfen, in der alle Menschen tatsachlich gleich
sind und in der wir intelligenterweise wissen, dass wir, wenn wir fur eine
menschlichere Gesellschaft kampfen, fir uns selbst kampfen. Es wird eine
Zeit kommen. Und vielleicht, nur vielleicht, ist diese Zeit jetzt
gekommen.

In grofder Solidaritat
Ibram X. Kendi
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1
DER ERSTE RASSIST DER WELT

Bevor wir anfangen, sollten wir etwas klaren: Das ist kein
Geschichtsbuch. Ich wiederhole, das ist kein Geschichtsbuch. Zumindest
nicht so eins, wie ihr es aus der Schule kennt. Blicher, die eher wie eine
Auflistung von Jahreszahlen wirken (wir werden ein paar Zahlen nennen),
mit einem gelegentlichen Krieg hier und da, einem Vertrag (kein
Geschichtsbuch ohne Vertrag), einer Verfassung (ganz wichtig), einer oder
zwei Gerichtsverhandlungen und natiirlich mit dem Abschnitt, der in den
USA in Schulen gelesen wird, wenn man auf die Geschichte der
Afroamerikaner aufmerksam machen mochte (Rosa Parks! Martin Luther
King!). So ein Buch ist das nicht. Es ist kein Geschichtsbuch. Oder
zumindest kein typisches Geschichtsbuch. Aber es ist ein Buch, das sich
mit Geschichte beschaftigt. Einer Geschichte, die direkt mit unserem
Leben zusammenhangt, das wir genau in dieser Minute leben. Ein Buch
uber die Gegenwart. Ein Buch uber das Hier und Jetzt. Ein Buch, mit
dem wir hoffentlich besser verstehen, warum wir uns als Amerikaner dort
befinden, wo wir gerade stehen, vor allem, wenn unsere Identitat iiber
»Rasse« definiert wird.

Ups. Das bose R-Wort. Das fiir viele absolut gar nicht geht. Oder das
man nur mit einem anderen R-Wort kombinieren kann — rennen, und
zwar im Sinn von »Renn so schnell, wie du kannst«. Aber halt. Holen wir
erst einmal tief Luft. Einatmen. Atem halten. Ausatmen und dabei laut
sagen:

RASSE

Seht ihr? War gar nicht so schlimm. Wenn man davon absieht, dass der
Begriff »Rasse« vollig falsch ist, weil es gar keine unterschiedlichen



»Rassen« gibt. Und dass Rassismus ein seltsames Gift ist, das in der
amerikanischen Geschichte schon sehr lange sein Unheil treibt.
Vermutlich seid ihr ihm auch schon begegnet. Ich bin mir sicher, je
nachdem, wo ihr lebt und wo ihr aufgewachsen seid, fallen eure
Erfahrungen damit ganz unterschiedlich aus — auch wenn manchen von
euch das gerade erst klar wird. Manche denken vielleicht, »Rasse« sei gar
kein Thema mehr, der Begriff gehort in die Vergangenheit, zu den alten
Geschichten tiber schlimme Zeiten. Andere sind iiberzeugt, dass »Rasse«
eher so eine Art Alligator ist, ein Dinosaurier, der nie ganz ausgestorben
ist, sondern sich weiterentwickelt hat. Dieses Ungeheuer versteckt sich
vielleicht in schlammigen braunen Simpfen, doch von ihm geht immer
noch eine todliche Gefahr aus. Und dann gibt es noch diejenigen unter
euch, die wissen, dass »Rasse« und, noch wichtiger, Rassismus tberall
lauern. Diejenigen unter euch, die regelmaflig erleben, wie Rassismus
einem Menschen die Freiheit nimmt, ob mit Gewalt oder ganz leise und
heimlich. Dieses Buch, das wie gesagt kein Geschichtsbuch ist, also dieses
Buch iiber die Gegenwart soll euch auf eine Reise mitnehmen, vom
»Damals« zum »Heute«, um euch zu zeigen, warum wir uns so fiihlen, wie
wir uns fithlen, warum wir so leben, wie wir leben, und warum dieses Gift
immer noch wirkt, in aller Offenheit oder im Verborgenen, ob als Schrei
oder als Fliistern.

Das ist kein Buch, das alles weifd und fur alles eine L.osung parat hat.
Es ist auch keine komplette Mahlzeit. Es ist mehr so ein Appetithappen.
Zur Vorbereitung auf das kommende Festmahl. Damit man voller
Vorfreude seinen Platz — den richtigen Platz — am Tisch einnimmt.

Oh Moment! Da wiaren noch drei Worter, die ihr im Hinterkopf
behalten solltet. Drei Worter, mit denen die Leute beschrieben werden,
die wir uns naher ansehen wollen:

Segregationisten. Assimilationisten. Antirassisten.

Es gibt komplizierte Definitionen dafur, aber ... Ich wiirde sagen, wir
nehmen einfach meine.

Segregationisten sind voller Hass. Also richtige Hater. Leute, die
andere hassen, weil sie nicht so sind wie sie. Assimilationisten sind Leute,



die einen mogen, aber nur unter bestimmten Bedingungen. Das heifdt,
dass sie dich nur »mogen«, wenn du so bist wie sie. Und dann gibt es noch
die Antirassisten. Sie /ieben dich, weil du so bist, wie du bist. Wir sollten
hier aber nicht vergessen, dass sich das Leben nicht so leicht in bestimmte
Kategorien einteilen lasst. Es lasst sich nicht in feste Formen pressen.
Daher konnen Menschen im Laufe eines Lebens (oder sogar eines Tages)
Ideen ubernehmen und danach handeln, die zu mehr als einer dieser drei
Identitaten passen. Sie konnen sowohl als auch sein. Daran solltet ihr
denken, wenn wir uns mit diesen Leuten befassen.

Tatsachlich sind das nicht nur Begriffe, die wir fiir die Beschreibung der
Leute in diesem Buch benutzen. Wir benutzen diese Begriffe auch, um
euch zu beschreiben. Und mich. Uns alle.

* ok

Also, wo fangen wir an? Wir konnen eigentlich gleich loslegen und mit
dem ersten Rassisten der Welt anfangen. Ich weifd, was ihr jetzt denkt.
Ihr denkt: Hey, wie kann irgendjemand wissen, wer der erste Rassist der
Welt war? Oder ihr denkt: Na los, sag es uns, dann finden wir heraus, wo
er wohnt, und sagen ihm mal griindlich die Meinung. Tja, er ist tot. Und
das schon seit 600 Jahren. Zum Glick. Und bevor ich euch von ihm
erzahle, muss ich noch ein paar Hintergrundinformationen liefern.
Europa. Dort fangen wir an. Dort hat er gelebt. Wie ihr bestimmt
wisst, eroberten die Européer (Italiener, Portugiesen, Spanier, Holldnder,
Franzosen, Briten) alles, was ihnen unter die Fiifle kam, denn wenn es
etwas gibt, was in samtlichen Geschichtsbtichern steht, dann die Tatsache,
dass die Europaer den Grofdteil der Welt eroberten. Uns geht es um das
Jahr 1415, denn in dem Jahr tberzeugte Prinz Heinrich (es gibt immer
einen Prinz Heinrich) seinen Vater, den portugiesischen Konig Johann,
einen Raubzug durchzufithren und den wichtigsten muslimischen
Handelsstiitzpunkt an der Nordostspitze von Marokko zu erobern.
Warum? Ganz einfach. Prinz Heinrich war neidisch. Die dortigen
Muslime waren reich, und wenn Prinz Heinrich die Muslime aus dem



Weg raumen konnte, dann war der Zugang zu ihren Reichtimern und
Ressourcen frei. Diebstahl. L.ange Finger machen. Ein Raubtberfall.
Schlicht und einfach. Die Beute? Ein htibscher Goldvorrat. Und
Afrikaner. Richtig, die Portugiesen nahmen die dort lebenden Mauren als
Beute und machten sie zu Kriegsgefangenen in einem Krieg, den die
Mauren gar nicht fithren wollten, in dem sie nun aber kampfen mussten,
um ihr Leben zu retten. Und wenn ich von Gefangenen spreche, meine
ich, dass sie sie als ihr Eigentum betrachteten. Menschliches Eigentum.

Aber weder Prinz Heinrich noch Konig Johann von Portugal erhielt
daftr den Titel erster Rassist der Welt, denn ehrlich gesagt war es damals
nicht ungewohnlich, Menschen gefangen zu nehmen und als Eigentum zu
betrachten. Das war einfach so. Der illustre Spitzname geht an einen
Mann, der weder Heinrich noch Johann hiefd, sondern einen viel
beeindruckenderen Namen hatte (obwohl das, was er machte, absolut gar
nicht beeindruckend war) — Gomes Eanes de Azurara. Azurara, das klingt
wie ein Cheerleader, und genau das war er auch. Er cheerleaderte.
Cheerleadete? Wie auch immer. Er war ein Cheerleader. Oder so etwas
Ahnliches. Kein Cheerleader, der eine Mannschaft anfeuert und die
Zuschauer aufpeitscht, aber ein Mann, der daftir sorgte, dass die
Mannschaft, fiir die er antrat, als groféartig wahrgenommen und berithmt
wurde. Er sorgte dafiir, dass Prinz Heinrich als brillanter Verteidiger mit
genialen Spielziigen gesehen wurde und dass jedes Tor als Meisterleistung
seiner iiberlegenen Taktik galt. Und wie hat Azurara das gemacht? Uber
die Literatur. Indem er Geschichten erzahlte.

Er schrieb die Geschichte von Prinz Heinrich auf, eine Biografie tiber
sein Leben und den Sklavenhandel. Azurara war Heinrich treu ergeben,
er diente in seinem portugiesischen Christusorden und schrieb ein Buch,
das zur ersten Verteidigungsschrift des afrikanischen Sklavenhandels
wurde. Es hatte den Titel Chronik der Entdeckung und Eroberung von
Guinea.! Darin prahlte Azurara damit, dass die Portugiesen schon friith
versklavte Afrikaner von der nordafrikanischen Westkiiste nach Europa
gebracht hatten, und schrieb iiber den Besitz von Menschen, als ob sie
teure Turnschuhe wiaren. Aber auch das war damals tblich. Doch er



setzte seiner DPrahlerei noch eins drauf und erklarte, worin sich die
Portugiesen von ihren europaischen Nachbarn beim Sklavenhandel
unterschieden. Die DPortugiesen betrachteten das Versklaven von
Menschen namlich als Missionsarbeit. Als einen Auftrag Gottes, die
afrikanischen »Wilden« zu zivilisieren und zum christlichen Glauben zu
bekehren. Zumindest behauptete Azurara das. Damit konnte er die
Portugiesen als besser und moralischer darstellen als beispielsweise die
Spanier und Italiener, die auch Weifde Osteuropéer versklavten (die man
damals nicht als »weif3« betrachtete, weil es diese Unterscheidung noch
gar nicht gab). Azuraras Ass im Armel, sein Trickshot, bestand darin,
dass die DPortugiesen Afrikaner (librigens in sidmtlichen Hauttonen)
versklavten, weil sie angeblich deren verlorene Seelen retten wollten.

Azurara stellte Prinz Heinrich als eine Art Wanderprediger dar, der von
Land zu Land zog, um seine Schafchen zu betreuen, obwohl Heinrich in
Wirklichkeit ein Gangster war. Ein Erpresser und Entfthrer, der die
Erlaubnis bekommen hatte, Gefangene fiir den Konig zu machen. Prinz
Heinrichs Bilanz, sozusagen sein Finderlohn: 185 Sklaven. Und das
bedeutete Geld, Geld, Geld, auch wenn das Ganze dank Azurara stets als
gute Sache dargestellt wurde.? Aber Azurara wurde ja auch fiir seine
Lobeshymnen bezahlt. Also war Azurara einfach ein Liigner? Ein
Marchenerzahler? Aber was macht ithn dann zum ersten Rassisten der
Welt? Tja, Azurara war der Erste, der tber den Besitz Schwarzer
Menschen schrieb und ihn verteidigte, und mit diesem einen Dokument
begann die Aufzeichnung rassistischer Ideen, die sich gegen Schwarze
Menschen richteten. Thr wisst, dass Konige immer mit dem Reich in
Verbindung gebracht werden, iiber das sie herrschen? Wie zum Beispiel
Konig Johann von Portugal. Tja, wenn Gomes Eanes Azurara Konig von
irgendwas war (was er ja nicht war), dann wire er Konig Gomes von
Rassismus gewesen.

Azuraras Buch Chronik der Entdeckung und Eroberung von Guinea
war ein Hit. Und wie das bei Hits so geht, verbreiten sie sich. Wie ein
Popsong, von dem alle behaupten, sie wiirden ihn hassen, aber trotzdem
kann jeder den Text mitsingen, und dann hasst plotzlich niemand mehr



den Song, und der Song wird zur Hymne. Azuraras Buch wurde zur
Hymne. Ein Song, der in ganz Europa gesungen wurde und der fiir die
portugiesischen Sklavenhandler und Sklavenhalter, aber auch fiir ihre
Kollegen in Spanien, Holland, Frankreich und England zur wichtigsten
Informationsquelle iiber das unbekannte Afrika und die afrikanischen
Volker wurde.?

Azurara schilderte die Afrikaner als wilde Tiere, die gezahmt werden
miissten. Im Lauf der Zeit iiberzeugte diese Darstellung sogar einige
Afrikaner, die sich nun ebenfalls fiir unterlegen hielten. Dazu gehorte
auch ein gewisser al-Hasan Ibn Muhammad al-Wazzan al-Fasi, ein
gebildeter marokkanischer Diplomat, der auf einer Reise im Mittelmeer
gefangen genommen und versklavt wurde. Papst L.eo X. bekehrte ihn
schliefdlich zum Christentum und schenkte ihm die Freiheit. Er gab ihm
auch den neuen Namen Johannes Leo (spiter wurde er als Leo Africanus
oder Leo der Afrikaner bekannt) und erteilte ihm vermutlich den Auftrag,
ein Buch iiber Afrika zu schreiben. Und in diesem Buch wiederholte
Africanus Azuraras Meinung iiber die Afrikaner, seine eigenen Leute.* Er
behauptete, sie seien hypersexuelle Wilde, womit er der erste bekannte
afrikanische Rassist ist. In meiner Jugend sagten wir iiber solche Leute,
sie wiirden sich »selbst ins Knie schiefien«, also einer Ideologie anhangen,
mit der sie sich selbst schadeten, oder wir nannten sie schlicht Verrater.
Wie auch immer, Azuraras schriftlich festgehaltene rassistische Idee, dass
Afrikaner die Sklaverei brauchten, weil sie sich nicht selbst erndahren und
zu Jesus finden konnten, und dass das alles von Gott so vorgesehen sei,
sickerte nach und nach ins Denken der Europaer ein und setzte sich dort
fest. Und ein paar Hundert Jahre spater erreichte diese Idee schliefdlich
auch Amerika.
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PURITANISCHE MACHT

Okay, mittlerweile sagt ihr euch hoffentlich: Wow, das ist tatsachlich ganz
anders als die Geschichtsbucher, die ich kenne. Und wenn ihr das nicht
sagt, tja ... dann liigt ihr. Und stellt euch vor, ihr seid damit nicht allein.

Nach Gomes Eanes de Azuraras lacherlicher, von Geldgier getriebener
Liige gab es noch weitere europaische »Rassentheoretiker«, die seinem
Beispiel folgten und seinen Text als Grundlage fiir ihre eigenen Konzepte
und rassistischen Ideen nahmen, um die Versklavung der Afrikaner zu
rechtfertigen. Denn wenn es eine Sache gibt, die wir tiber Menschen
wissen, dann die, dass die meisten von uns gerne mit der Herde rennen
und Teil einer Bewegung sein wollen, weil uns das ein besseres Gefiihl
gibt und wir uns nicht so selbststichtig vorkommen. Oder geht das nur mir
so? (Und schon rede ich wieder von mir ... schon klar.) Jedenfalls, seine
Anhanger machten sich ein bisschen schlau und bastelten sich ihren
eigenen unglaubwiirdigen Humbug zusammen (bestes Wort tiberhaupt,
sogar noch besser als Azurara, obwohl beide vermutlich fiir dasselbe
stehen). Zwei dieser Theorien ebneten den Weg fir eine
jahrhundertelange Debatte tiber Rassismus.

Diese beiden Theorien waren:

1. Die Klimatheorie

Sie stammt urspriinglich von Aristoteles (auf ihn kommen wir spéter
noch zu sprechen), der sich fragte, ob Afrikaner »in dieser Art« geboren
worden seien oder ob sie die Hitze des afrikanischen Kontinents zu
unterlegenen Menschen mache. Viele Philosophen waren der Ansicht,
es musse am Klima liegen, wenn die afrikanische Bevolkerung in



