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Vorbemerkung

Die in diesem Buch erwdhnten Orte werden mit ihrem in der Fachliteratur ge-
brauchlichen Namen bezeichnet; in den meisten Féllen ist dies ihre deutsche
Bezeichnung (die inzwischen mitunter selbst historisch ist). Der in den jeweili-
gen Lindern gebrduchliche Name wird, wo dies notwendig erscheint, bei der
ersten Erwahnung in Klammern angegeben. Die im Text erwdhnten Personen
werden mit ihren jeweils gebrauchlichsten Namen und Titeln vorgestellt. Voll-
standige Namen und Titel sowie die Lebensdaten bietet das Register. Seit Fried-
rich Schillers 1799 abgeschlossenem Dramenzyklus kennt man den ,,Generalis-
simus® Ferdinands II. allgemein als ,Wallenstein“. Diese Namensform des Man-
nes, der als Albrecht Wenzel Eusebius von Waldstein geboren wurde, wird des-
halb auch im Folgenden verwendet. In zeitgenoéssischen Dokumenten wird
Wallenstein in der Regel ,,der Friedlinder® genannt, nach seinem Schloss und
Herzogtum Friedland in Nordbéhmen. Mit Bezug auf das Herrschaftsgebiet der
englisch-schottischen Stuartmonarchie wird bisweilen der Begrift ,,britisch® ver-
wendet, der eigentlich einen Anachronismus darstellt; ,englisch® wére in den
betreffenden Fillen jedoch noch irrefithrender und wird nur dort gebraucht, wo
es tatsdchlich um England im engeren Sinne geht. Alle Daten sind nach dem
»heuen Stil“ des gregorianischen Kalenders angegeben, der in katholischen Ter-
ritorien Europas und des Heiligen Romischen Reiches um 1582 eingefiihrt wur-
de. Dieser war dem ,,alten Stil“ des julianischen Kalenders, der von den meisten
Protestanten des deutschsprachigen Raums bis etwa 1700 beibehalten wurde,
um zehn Tage voraus.
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Rudolf II.
(1552-1612)
rém.-dt. Kaiser
1576-1612

Karl V.
(1500-1558)
rom.-dt. Kaiser 1519-1558

@ |Isabella von Portugal
(1503-1539)

Philipp II. Maria von Spanien @ Maximilian Il.
(1527-1598) (1528-1603) (1527-1576)
Konig von Spanien rom.-dt. Kaiser
1564-1576
Ernst Matthias Maximilian Albrecht 11 weitere
(1553-1595)  (1557-1619) (1558-1618) (1559-1621) Nachkommen
rom.-dt. Kaiser Statthalter @ Isabella Clara
1612-1619 von Tirol Eugenia
@ Anna 1602-1618 (1566-1633)
(1585-1618) Tochter Philipps II.
Tochter Ferdi- von Spanien;
nands von Tirol gemeinsam Regenten

(,Erzherzége®) der
Spanischen Nieder-
lande 1599-1621/33

Ferdinand lIl. Leopold Wilhelm
(1608-1657) (1614-1662)

rom.-dt. Kaiser Fiirstbischof von Passau
1637-1657 und StraBburg etc.

@ Maria Anna

von Spanien

(1606-1646)



1598-1651 und
Kurfiirst (ab 1623)

Ferdinand I.

(1503-1564)

rom.-dt. Kaiser 1558-1564

@ Anna von Bohmen und Ungarn
(1503-1547)

Konig von Polen
1632-1648

Ferdinand von Tirol Karl Il. von 10 weitere
(1529-1595) Steiermark Nachkommen
Erzherzog von Tirol (1540-1590)
1564-1595 Erzherzog von
Innerdsterreich
1564—-1590
Ferdinand Il. Leopold Konstanze Margarete 11 weitere
(1578-1637) (1586-1632) (1588-1631) (1584-1611) Nachkommen
rém.-dt. Kaiser Fiirstbischof von @ Sigismund III. @ Philipp lII.
1619-1637 Passau und Straf3- Wasa (1578-1621)
@ Maria Anna burg (1566-1632) Konig von Spanien
von Bayern 21605/067—61221, K&nig von Polen 1598-1621
16741616, ann 1626 Erz- >
(1574 ) herzog von Tirol 1587-1632
Maria Anna Cécilia Renata Philipp IV. Maria Anna
(1610-1665) (1611-1644) (1605-1665) (1606-1646)
@ Maximilian I. @ Wtadystaw IV. Konig von erste Frau
(1573-1651) Wasa Spanien Ferdinands IIl.
Herzog von Bayern (1595-1648) 1621-1665



Vorwort

Zur Geschichte des Dreifligjahrigen Krieges gibt es viele Detailstudien, aber nur
wenige umfassende Gesamtdarstellungen. Bei den meisten Biichern, die den
ganzen Krieg zum Gegenstand haben, handelt es sich um knappe Einfiihrungen
tiir Schule und Studium. Das leuchtet ein: Um tatsachlich alle Aspekte des Drei-
Bigjahrigen Krieges angemessen behandeln zu kdnnen, miisste man mindestens
14 europiische Sprachen beherrschen — und briauchte wohl ebenso viele Men-
schenleben und mehr, um die Masse des verfiigbaren Archivmaterials zu bewil-
tigen. Selbst die Literatur zum Thema umfasst Millionen von Seiten; es gibt al-
lein 4000 Titel zum Westfilischen Frieden, der den Krieg beendete. Diese un-
glaubliche Materialfiille hat die bisherigen Darstellungen des DreifSigjahrigen
Krieges auf verschiedene Weise beeinflusst. Manche schlagen eine Schneise
durch das Dickicht der Details und versuchen, den Krieg in eine umfassendere
Erkldrung des europdischen Modernisierungsprozesses einzubetten. Andere
Darstellungen geben den handelnden Individuen und den Ereignissen grofleren
Raum, aber nicht selten bemerkt man eine gewisse Erschopfung des Autors oder
der Autorin, sobald die Geschehnisse sich der Mitte der 1630er-Jahre nihern.
Bis zu jener Zeit waren ndmlich die meisten der Helden und Schurken tot, die
den ersten Kapiteln der Geschichte so viel Spannung und Leben eingehaucht
hatten. Andere, deren Namen die Nachwelt ldngst vergessen hat, waren an ihre
Stelle getreten. Aus diesem Umstand folgt nicht selten eine gewisse Beschleuni-
gung, um nicht zu sagen Hastigkeit in der Darstellung, und die letzten 13 Jahre
eines 30-jahrigen Krieges werden in ein Viertel des Textes (oder noch weniger!)
gepresst, wovon noch einmal ein Grofiteil auf die Erdrterung des Friedens-
schlusses und der Kriegsfolgen entfallt.

Das vorliegende Buch mochte dieses Missverhéltnis durch eine ausgewogene-
re Darstellung des gesamten Kriegsverlaufes beheben. Einige Besonderheiten
dieses Ansatzes werden im Einfiihrungskapitel erlautert. Entscheidend ist dabei,
dass der Dreif3igjahrige Krieg als ein eigenstidndiger Konflikt betrachtet wird,
der um die politische und religiose Ordnung Mitteleuropas gefithrt wurde - und
nicht als Teil eines grofen europiischen ,,Gesamtkonflikts“ wihrend der ersten
Hilfte des 17. Jahrhunderts. Zwar bringt diese Betrachtungsweise des Krieges als
Einzelkonflikt eine gewisse Vereinfachung mit sich; aber andererseits lenkt sie
die Aufmerksambkeit auf seine Urspriinge in den komplexen Verhiltnissen, die
das Heilige Romische Reich in der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts pragten.
Der erste Teil des Buches soll diese Hintergriinde erklaren und den Krieg gerade



Vorwort

dadurch, auf eine andere Weise als die gerade beschriebene, in seinen européi-
schen Kontext einbetten. Der zweite Teil folgt dem Verlauf der Tragddie in an-
néhernd chronologischer Ordnung. Ein besonderes Augenmerk gilt dabei der
Frage, warum jegliche Friedensbemiihungen vor Mitte der 1640er-Jahre schei-
terten. Im dritten und letzten Teil geht es um die politischen, wirtschaftlichen,
gesellschaftlichen und kulturellen Folgen des Dreifligjahrigen Krieges sowie um
seine langfristige Bedeutung. In allen drei Teilen des Buches werden strukturale
Erklarungsansétze mit der Betrachtung von Macht und Ohnmacht der handeln-
den Personen verkniipft. Neben den altbekannten ,,Hauptfiguren® der Erzéh-
lung sollen dabei auch weithin unbekannte Zeitgenossen Beachtung finden —
mehr Beachtung, als ihnen iiblicherweise zuteilwird. Die Literaturangaben bie-
ten eine Auswahl aus der bereits erwdhnten Fiille an Material, wobei ein Schwer-
punkt auf neueren Werken liegt: Sie sind fiir viele Leserinnen und Leser leichter
zuginglich und enthalten noch dazu weitere Hinweise auf die aktuellste Fachli-
teratur.

Nur zu gern bedanke ich mich fiir die Unterstiitzung des Arts and Humani-
ties Research Council, das mir durch ein Forschungsstipendium in den Jahren
2007 und 2008 die Fertigstellung dieses Buches erméglicht hat. An der Univer-
sity of Sunderland hat ein hervorragendes Forschungsumfeld meine Arbeit um
vieles leichter gemacht, und dasselbe gilt fiir den Fachbereich Geschichte an der
University of Hull, wo ich so herzlich aufgenommen wurde und die letzten
Kapitel des Buches entstanden sind. Leopold Auer und seine Mitarbeiter am
Haus-, Hof- und Staatsarchiv des Osterreichischen Staatsarchivs in Wien haben
mir bei meinem allzu kurzen Aufenthalt 2006 wertvolle Unterstiitzung zukom-
men lassen. Ich danke Scott Dixon, Robert Evans, Ralph Morrison und Neil
Rennoldson fiir ihre Hilfe bei der Beschaffung seltener oder unbekannter Litera-
tur und vor allem Kacper Rekawek fiir seine Hilfestellung bei der Sichtung pol-
nischer Quellen und Forschungsbeitrage. Clarissa Campbell Orr, Tryntje Helffe-
rich, Michael Kaiser, Maureen Meikle, Géza Palfty und Ciro Paoletti haben mir
in einigen Detailfragen unendlich weitergeholfen. Zu besonderem Dank bin ich
Trevor Johnson verpflichtet, der mir sein Manuskript {iber die Gegenreformati-
on in der Oberpfalz schon vor Veréffentlichung des Buches zur Verfiigung ge-
stellt hat. Leider kann ich mich bei ihm, der 2007 viel zu frith verstorben ist,
nicht mehr dafiir revanchieren.

Mein Lektor Simon Winder hat mir immer wieder Mut zugesprochen und so
meinen Glauben daran gestérkt, dass dieses Buch tatsachlich irgendwann fertig
werden wiirde. Durch seinen guten Rat und seine umsichtigen Verbesserungs-
vorschldge hat das Manuskript betrachtlich an Klarheit gewonnen. Charlotte
Ridings hat mit ihrer griindlichen Korrekturarbeit Unstimmigkeiten und Fehler
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14  Vorwort

beseitigt. Cecilia Mackay hat meinen Illustrations-Wunschzettel Wirklichkeit
werden lassen.

Eliane, Alec, Tom und Nina haben es geduldig ertragen, dass ich immer wie-
der in die Vergangenheit , abgetaucht® bin, und haben mir - wie schon so oft -
die grofite Hilfe und Inspiration zukommen lassen. Thnen sei dieses Buch in
Liebe gewidmet.

Peter H. Wilson
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1. Einleitung

Drei Mann im freien Fall

urz nach neun Uhr frith am Morgen des 23. Mai 1618, es war ein Mittwoch,

fand sich Wilhelm Slavata in einer duflerst misslichen Lage, denn er hing
aus einem Fenster der Prager Burg. In einer solchen Klemme hatte der 46-jahri-
ge Adlige noch nie gesteckt. Als Prasident der Bohmischen Kammer, vormaliger
Hofrichter und nun koniglicher Statthalter war er immerhin ein fithrender Ver-
treter der Obrigkeit in den Landern der bohmischen Krone und konnte auf eine
glinzende Karriere in habsburgischen Diensten zuriickblicken. Seine Heirat mit
der reichen Erbin Lucie Ottilie von Neuhaus hatte aus ihm zudem einen der
wohlhabendsten Ménner des ganzen Konigreiches gemacht.

Nur Augenblicke zuvor hatten fiinf Bewaffnete seinen dhnlich illustren Amts-
kollegen Jaroslav Martinitz ergriffen und - von dessen Flehen, sie mochten ihn
doch zuerst noch die Beichte ablegen lassen, nur noch wiitender gemacht — kur-
zerhand aus dem Fenster geworfen, kopfiiber aus demselben Fenster, an dessen
Sims sich nun Slavata festklammerte und, in 17 Metern Hohe iiber dem Burggra-
ben, gefahrlich umherbaumelte. Ein zorniges Stimmengewirr, das aus dem Inne-
ren des Gemaches drang, lief§ ihn menschliche Hilfe kaum erhoffen. Im selben
Moment durchfuhr ein scharfer Schmerz Slavatas Finger: Jemand hatte mit dem
Griff seines Schwertes daraufgeschlagen. Die Schmerzen wurden unertréglich,
sein Grift16ste sich, er verlor den Halt und stiirzte ab, wobei er sich am steinernen
Fenstersims eines unteren Geschosses den Hinterkopf aufschlug. Als Slavata in
der Tiefe verschwand, richteten seine Angreifer ihre Aufmerksamkeit auf den
Sekretdr des Statthalters, Philipp Fabricius von Rosenfeld, der einen von ihnen -
vermutlich ein weniger bedrohliches Mitglied des Trupps — fest umklammerte.
Auch Fabricius flehte um Gnade; auch ihm half es nichts: Ohne viel Federlesens
warf man ihn aus dem Fenster, seinem Herrn und dessen Schicksal hinterher.

Das jedoch entwickelte sich anders als gedacht. Wahrend Slavata am Boden
des Burggrabens aufschlug, war Martinitz weiter oben gelandet und rutschte
nun die Béschung hinab, um seinem Freund zu helfen. Unterwegs verletzte er
sich noch mit seinem eigenen Schwert; die Angreifer hatten versiumt, es ihm
abzuschnallen. Vom Fenster oben hallten Schiisse. Irgendwie gelang es Marti-
nitz, dem benommenen Slavata auf die Beine zu helfen, und gemeinsam konn-
ten sie sich in den nahe gelegenen Palast des b6hmischen Oberstkanzlers Lob-
kowitz retten, der an ihrem so jah unterbrochenen Treffen nicht hatte teilneh-



1. Einleitung

men konnen, weil er sich auf Reisen befand. Von der Burg wurden zwei Manner
hintibergeschickt, die Slavata und Martinitz liquidieren sollten, doch Lobkowitz’
Frau Polyxena verriegelte die Tiir und konnte die Hascher schlieflich zum Ab-
zug Uberreden. Gleich am nachsten Tag fliichtete Martinitz iiber die Grenze
nach Bayern. Slavata war zu schwer verletzt, als dass er gleich hatte autbrechen
kénnen, und musste sich vorerst verstecken. Fabricius, der erstaunlicherweise
auf beiden Beinen gelandet war, eilte derweil nach Wien, in das pulsierende
Herz der Habsburgermonarchie und politische Zentrum des Heiligen Romi-
schen Reiches, um den Kaiser zu alarmieren.!

Der geschilderte Vorfall ist als ,,Prager Fenstersturz“ in die Geschichte einge-
gangen. Er 16ste den Bohmischen Aufstand aus, der gemeinhin als Beginn des
Dreifligjahrigen Krieges gilt — eines Krieges, der acht Millionen Leben kosten
und die politische wie religiose Landkarte Europas vollkommen verandern soll-
te. Der Dreifligjahrige Krieg nimmt in der deutschen und der tschechischen Ge-
schichte einen dhnlich wichtigen Platz ein wie die Biirgerkriege Englands, Spa-
niens und der Vereinigten Staaten oder die Revolutionen in Frankreich und
Russland in der Geschichte dieser Lander. Wie sie alle ist er ein pragendes Mo-
ment und ein nationales Trauma, das die Sicht der betroffenen Staaten auf sich
selbst und auf ihren Platz in der Welt entscheidend mitgeformt hat. Die Schwie-
rigkeit, die fiir spitere Generationen darin lag, mit dem schieren Ausmaf3 der
Verwiistung zurechtzukommen, hat man mit der schwierigen geschichtlichen
Aufarbeitung des Holocausts verglichen.? In den Augen der meisten Deutschen
sollte der Dreifigjahrige Krieg schliefilich eine Zeit der nationalen Schmach
darstellen, die den politischen, wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Fort-
schritt gehemmt und Deutschland 200 Jahre lang zu innerem Streit und interna-
tionaler Machtlosigkeit verdammt hatte.

Interpretationen

Die gerade angesprochene Interpretation hat jhren Ursprung in einer sehr viel
spéteren Niederlage, die nicht nur das Interesse am Dreifligjahrigen Krieg er-
neuert, sondern auch die Sichtweise auf denselben grundlegend verdndert hat.
Fiir die Erlebnisgeneration des Dreifligjahrigen Krieges und ihre Kinder jedoch
behielten die Kriegsereignisse ihre zeitgeschichtliche Unmittelbarkeit. Von An-
fang an erregte der Konflikt grofles Interesse in ganz Europa und beschleunigte
so jene ,Medienrevolution® des frithen 17. Jahrhunderts, aus der auch die mo-
derne Zeitung hervorgehen sollte (siehe Kapitel 23). Der Vertragstext des West-
falischen Friedens, der am Ende des Krieges stand, entwickelte sich zum inter-
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nationalen Bestseller, der innerhalb eines einzigen Jahres mindestens 30 Aufla-
gen erlebte. Gegen Ende des 17. Jahrhunderts nahm das Interesse langsam ab,
aber da rutschte Mitteleuropa auch schon in einen weiteren 30-jahrigen Konflikt
hinein - diesmal vor allem mit Frankreich und dem Osmanischen Reich. Die
Erinnerung an den ,ersten” Dreifligjahrigen Krieg wurde jedoch wachgehalten
— durch alljahrliche Feste zur Erinnerung an den Friedensschluss von Miinster
und Osnabriick, aber auch durch eine (vergleichsweise kleine) Anzahl von Bii-
chern fiir ein breites Publikum. Wie die 6ffentlichen Feierlichkeiten vermittelten
diese Werke eine im Groflen und Ganzen positive Sicht der Kriegsergebnisse,
schlieSlich seien die Freiheiten der deutschen Protestanten bewahrt und die
Reichsverfassung gestirkt worden.?

Die Franzésische Revolution und dann die Zerstiickelung des Heiligen Rémi-
schen Reiches durch Napoleon triibten diese Sichtweise drastisch ein. Der oster-
reichisch-preuflische Gegenangriff auf das revolutiondre Frankreich zog die
Deutschen 1792 erneut in den Kreislauf aus Invasion, Niederlage, Aufruhr und
Verwiistung hinein. Diese Erfahrungen fielen mit neuen geistigen und kulturel-
len Strémungen zusammen, die zusammenfassend als ,,Sturm und Drang” und
»Romantik“ bezeichnet werden. Grell-entsetzliche Episoden aus dem Dreiflig-
jahrigen Krieg — Geschichten von Massakern, Vergewaltigungen und Folter —
stieflen beim Publikum sofort auf Resonanz, wahrend die dramatischen Biogra-
fien von Figuren wie dem kaiserlichen Heerfiihrer Wallenstein oder dem schwe-
dischen Konig Gustav Adolf durch den Vergleich mit Napoleon und anderen
Minnern der Gegenwart mit neuer Bedeutung aufgeladen wurden. Der maf3geb-
liche Vertreter des ,,Sturm und Drang®, Friedrich Schiller, fand ein nur zu begie-
riges Publikum vor, als er 1791 seine Geschichte des dreifSigjdhrigen Krieges verof-
fentlichte, der er in den Jahren 1797-99 seine Wallenstein-Trilogie folgen lief3.

Die romantische Umdeutung des DreifSigjahrigen Krieges brachte drei Motive
hervor, die sich in Darstellungen des Konflikts noch heute beobachten lassen. Das
erste war eine distere Faszination durch Tod, Verfall und Zerstorung, wobei
Deutschland in der Regel als hilfloses Opfer fremder Aggressoren dargestellt wur-
de. Schauerliche Geschichten von Kriegsgraueln entnahm man Sagen und Mar-
chen aus dem Volk, aber auch der Literatur des 17. Jahrhunderts, allen voran
Grimmelshausens Der Abentheurliche Simplicissimus Teutsch, der von den Dich-
tern der Romantik als ,.erster echt deutscher Roman® wiederentdeckt und im frii-
hen 19. Jahrhundert in zahlreichen ,verbesserten“ Ausgaben neu aufgelegt wurde.

Die Wiederkehr solcher Kriegsgeschichten in historischen Romanen, in His-
toriengemdlden sowie als Gegenstand des schulischen Geschichtsunterrichts
verstirkte die miindliche Uberlieferung zum Dreif8igjihrigen Krieg in Familien
und Gemeinden, nicht nur in Deutschland, sondern auch in anderen Landern,
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die unter den Kampthandlungen gelitten hatten. Der Dreifligjahrige Krieg wur-
de zum Maf3stab fiir die Beurteilung aller spateren Kriege. So interpretierten die
Bewohner des 6stlichen Frankreich jede weitere Invasion ihrer Heimat im Lich-
te alter Geschichten von Schweden und Kroaten, die die Gegend in den 1630er-
Jahren verwiistet hatten. Auch Soldaten, die an der Ostfront des Ersten Welt-
kriegs kimpften, meinten in ihren Schiitzengraben ein Grauen zu erleben, wie es
die Welt seit 300 Jahren nicht mehr gesehen hatte. In seiner Rundfunkansprache
vom 3. Mai 1945 verkiindete Hitlers Architekt und Riistungsminister Albert
Speer: ,Die Verwiistungen, die dieser Krieg Deutschland brachte, sind nur mit
denen des DreifSigjahrigen Krieges vergleichbar. Die Verluste der Bevolkerung
durch Hunger und durch Seuchen diirfen aber niemals das damalige Ausmafy
annehmen.“ Nur aus diesem Grunde sehe sich, wie Speer fortfahrt, Grofladmiral
Dénitz gendtigt, die Waffen nicht niederzulegen. In den 1960er-Jahren ergaben
Meinungsumfragen, dass die Deutschen den Dreif3igjahrigen Krieg als die grof3-
te Katastrophe ihrer Geschichte ansahen, noch vor den beiden Weltkriegen, dem
Holocaust und dem Schwarzen Tod.”

Der Einfluss des Fernsehens hat diese Wahrnehmung im spateren 20. Jahr-
hundert zweifellos verschoben, insbesondere durch die weite Verbreitung von
Film- und Fotoaufnahmen der Griuel aus jiingerer Vergangenheit. Dennoch
konnten deutsche Historiker noch zu Beginn des 21. Jahrhunderts behaupten:
»Niemals zuvor und auch niemals nachher, nicht einmal wihrend der Schrecken
der Bombenangriffe des Zweiten Weltkrieges, wurde das Land so verheert und
die Menschen so gequilt“ wie zwischen 1618 und 1648.°

Das zweite Motiv, das die Geschichtsschreibung des 19. Jahrhunderts hervor-
gebracht hat, ist die Vorstellung von einer geradezu tragischen Unvermeidlich-
keit des Dreifligjahrigen Krieges. Dies fillt schon in Schillers Wallenstein auf.
Schiller zeichnet die Hauptfigur seiner Trilogie als einen idealistischen, den
Frieden suchenden Helden, dessen unabwendbares Schicksal jedoch darin liegt,
von seinen engsten Vertrauten ermordet zu werden. Nach den Napoleonischen
Kriegen fand dieses Gefiihl eines unauthaltsamen Versinkens im Chaos allge-
meine Verbreitung. Die frithere, positive Wahrnehmung des Westfilischen Frie-
dens erschien nun, da das romisch-deutsche Reich 1806 aufgelost worden war,
nicht mehr angemessen. Davon, dass der Dreifligjahrige Krieg letztlich sogar die
Reichsverfassung gestérkt habe, konnte jetzt keine Rede mehr sein; stattdessen
erschien er als der Anfang vom Ende des Alten Reiches. Neuere Forschungen
bekraftigen diesen Eindruck, indem sie die Aufmerksambkeit von einzelnen Ak-
teuren und einem moglichen Verfassungsversagen weglenkten und sich statt-
dessen dem langfristigen Wandel der europdischen Wirtschaft vom Feudalismus
zum Kapitalismus zuwandten, der angeblich eine ,,allgemeine Krise des 17. Jahr-
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hunderts“ heraufbeschwor.” Andere sehen diese Krise als wesentlich politisch
oder 6kologisch an, oder als Ausdruck zweier oder mehrerer Faktoren zugleich.
In allen ihren Varianten jedoch behauptet die ,,Krisenthese®, ein tief liegender
Strukturwandel am Ubergang vom Mittelalter zur Frithen Neuzeit habe Span-
nungen verschirft, die sich in den Jahren nach 1600 tiberall in Europa in gewalt-
samen Aufstinden und internationalen Konflikten entladen hitten.®

Im 19. Jahrhundert brachten verschiedene Sichtweisen dieser Ereignisse im
Heiligen Rémischen Reich schliefilich das dritte und wohl einflussreichste Mo-
tiv in der deutschen Diskussion {iber den Dreifligjahrigen Krieg hervor, indem
die Erinnerung an 1618/48 mit der Auseinandersetzung um die ,,deutsche Fra-
ge“ ab 1814/15 verwoben wurde. Es entstanden zwei konkurrierende Narrative,
die jeweils mit einer Variante des zukiinftigen Deutschland in Verbindung ge-
bracht wurden. Die ,,grofldeutsche Losung® sah einen losen Staatenbund vor,
dem das habsburgische Osterreich und das hohenzollerische Preuflen angehé-
ren sollten, aber auch das , dritte Deutschland“ der Mittel- und Kleinstaaten,
darunter etwa die Konigreiche Bayern und Wiirttemberg oder das Herzogtum
Nassau. Die ,kleindeutsche Losung” hingegen schloss Osterreich aus, was vor
allem an den Schwierigkeiten lag, mit denen die Einbindung der habsburgischen
Untertanen in Italien und auf dem Balkan verbunden gewesen wire. Mit dem
preuflischen Sieg iiber Osterreich im Deutschen Krieg von 1866 setzte die klein-
deutsche Losung sich durch; durch den deutschen Sieg iiber Frankreich im
Krieg von 1870/71, aus dem das Deutsche Kaiserreich hervorging, wurde sie
gefestigt. Beide Zukunftsvisionen, die grofideutsche wie die kleindeutsche, wa-
ren eindeutig religios konnotiert, was auch auf den Streit {iber die Vergangenheit
des Landes tibertragen wurde. Die Annahme, der Dreifligjahrige Krieg sei ein
Religionskrieg gewesen, erschien nun so selbstverstandlich, dass sie nur selten
infrage gestellt wurde.

Als iiberaus bedeutsam sollte sich herausstellen, dass der Streit um die deut-
sche Frage mit der Geburt der modernen Geschichtswissenschaft zusammenfiel.
Leopold von Ranke, der Griindervater der historisch-kritischen Schule der
deutschen Geschichtsschreibung, nahm sich Wallenstein zum Gegenstand der
einzigen groflen Biografie unter seinen zahlreichen Schriften. Ranke und seine
Zeitgenossen scheuten keine Miithen, das erhaltene Archivmaterial zu studieren,
und vieles von dem, was sie geschrieben haben, besitzt auch heute noch grofien
Wert. Zu ihrer Zeit hatte die Ranke-Schule pragenden Einfluss darauf, wie die
Historiker anderer Lander iiber den Dreif3igjahrigen Krieg dachten, obwohl na-
tiirlich ein jeder den Konflikt in seine eigene Nationalgeschichte einzupassen
suchte. Die franzosischen Historiker betrachteten ihn in der Regel durch die
Brille von Richelieu und Mazarin, deren Politik angeblich die Grundlagen einer
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»franzosischen Vorherrschaft® auf dem europaischen Kontinent gelegt hatte, die
von der Mitte des 17. Jahrhunderts bis in die Zeit Napoleons andauerte. In der
spanischen Geschichtsschreibung hingegen stand das Motiv eines nationalen
Niedergangs im Vordergrund, schien Spanien sich doch nach 1618 deutlich
ibernommen zu haben. Historiker aus der Schweiz, den Niederlanden und Por-
tugal wiederum verbanden den Dreifligjahrigen Krieg mit der Unabhéngigkeit
ihrer Nationen (jeweils von der Herrschaft der Habsburger), wihrend Dinen
und Schweden ihn im Kontext ihrer gegenseitigen Rivalitit im Ostseeraum ein-
ordneten. Die Sicht der britischen Geschichtsschreibung wich am wenigsten von
der deutschen Perspektive ab, was unter anderem daran lag, dass die im 17. Jahr-
hundert tiber England und Schottland herrschende Dynastie der Stuarts wegen
der Heirat Elisabeth Stuarts mit dem pfélzischen Kurfiirsten mit dessen folgen-
reicher Entscheidung in Verbindung gebracht wurde, sich nach dem Prager
Fenstersturz an die Seite der bohmischen Aufstdndischen zu stellen. Viele briti-
sche Historiker des 19. Jahrhunderts betrachteten die Verbindung der beiden
Adelshduser in religiosen Begriffen, namlich als Ausdruck eines gemeinsamen
Kampfes fur die ,,protestantische Sache®; dhnliche Ansichten finden sich auch in
den deutlich konfessionell gefirbten Arbeiten deutscher Historiker derselben
Zeit, deren Werke wiederum die hauptsiachlichen Quellen ihrer britischen Fach-
kollegen darstellten.’

Die Vorstellung vom DreifSigjahrigen Krieg als einem Religionskrieg harmo-
nierte zudem mit der protestantischen Meistererzahlung, die hinter einem gro-
flen Teil der Historiografie des spaten 19. und frithen 20. Jahrhunderts stand
und der zufolge die Reformation mitsamt ihren Folgen als Befreiung vom katho-
lischen Joch gedeutet wurde. Dieselbe progressive Entwicklungslinie lief} sich
aber auch ohne konfessionelle Einfiarbung zeichnen, namlich als rein sédkularer
Modernisierungsprozess. In einer neueren Darstellung wird der Dreif3igjahrige
Krieg so zur ,,Entwicklungs- oder ... Modernisierungskrise“ der europiischen
Zivilisation, zu einem ,,Inferno®, das die moderne Welt hervorgebracht habe.!°

Es ist ein Gemeinplatz der geschichts- und politikwissenschaftlichen Literatur,
dass der Westfélische Friedensschluss am Ursprung jenes Systems souveraner
Staaten stehe, das in den kommenden Jahrhunderten die zwischenstaatlichen Be-
ziehungen auf der ganzen Welt prigen sollte und deshalb auch als das Westfili-
sche Staatensystem bekannt ist. Unter Militarhistorikern gelten Schliisselfiguren
wie Gustav Adolf gemeinhin als die ,,Viter* der modernen Kriegfithrung. Auf
politischer Ebene, heifit es, habe der Dreifligjihrige Krieg die Ara des Absolutis-
mus eingeldutet, die das Schicksal weiter Teile Europas bis zur Franzosischen Re-
volution bestimmt habe. Die Europier ihrerseits exportierten ihre Konflikte in die
Karibik, nach Brasilien, Westafrika, Mosambik, Ceylon, Indonesien, weit iiber
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den Atlantik und den Pazifik. Das Silber, mit dem die Soldaten des katholischen
Europa entlohnt wurden, forderten indigene Mexikaner, Peruaner und Bolivianer
unter entsetzlichen Bedingungen aus den Minen Stidamerikas; viele Tausende
von ihnen sollten deshalb zu den Opfern des Dreifligjahrigen Krieges gezahlt
werden. Afrikanische Sklaven plagten sich auf den Plantagen niederldndischer
Zuckerrohrpflanzer, deren saftige Gewinne zur Finanzierung des Unabhingig-
keitskampfes ihrer Republik gegen die Spanier beitrugen, neben Einnahmen aus
dem Ostseegetreidehandel und der Befischung der Nordsee.

Oft dominiert in der englischsprachigen Forschung zum Dreifligjahrigen
Krieg mittlerweile das Interesse an diesem weiteren Kontext; die Geschehnisse
innerhalb des Heiligen Rémischen Reiches werden entsprechend als Teil eines
grofleren Machtkampfes zwischen Frankreich, Schweden und den englischen,
niederldndischen und deutschen Protestanten auf der einen Seite und den Kraf-
ten der spanisch-habsburgischen Hegemonie auf der anderen dargestellt. Nach
dieser Lesart war der Krieg innerhalb des Reiches entweder von Anfang an nur
das ,,Anhingsel“ eines grofieren Konflikts — oder wurde es doch spitestens, so-
bald in den 1630er-Jahren Schweden und Frankreich in Deutschland eingriffen.
Ein fihrender britischer Vertreter dieser internationalen Perspektive auf den
DreifSigjahrigen Krieg hat deshalb die national fokussierte Auffassung in Teilen
der édlteren Geschichtsforschung zuriickgewiesen und insbesondere manchen
deutschen Historikern vorgeworfen, sich provinziell zu gebdrden, neigten sie
doch dazu, ,,den Krieg fast ausschlieflich unter lokalem und regionalem Blick-
winkel darzustellen. Dennoch bleibt auch die ,,internationale Schule® tief von der
Geschichtsschreibung des 19. Jahrhunderts geprégt: etwa, indem sie den Aus-
bruch des Konflikts als unvermeidlich darstellt und den weiteren Kriegsverlauf
als stetige Eskalation von Gewalt und konfessionellem Ressentiment beschreibt.!!

Was dieses Buch will

Das Geschehen des Dreiffigjahrigen Krieges war auflerordentlich komplex. Die
angesprochenen Interpretationsprobleme ergeben sich aus dem Versuch, diese
Komplexitat zu reduzieren und das Kriegsgeschehen zu vereinfachen - meist
durch die iitbermiflige Betonung einer einzelnen Facette des Konflikts zulasten
aller anderen. Das vorliegende Buch soll, erstens, die unterschiedlichen Aspekte
wieder miteinander verkniipfen, und zwar durch den ihnen gemeinsamen Be-
zug zur Reichsverfassung. Der Krieg innerhalb der Reichsgrenzen hing mit an-
deren Konflikten zusammen, aber er blieb doch immer klar umrissen. Selbst
auflerhalb des Heiligen Romischen Reiches waren viele Zeitgenossen der An-
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sicht, es sei ein und derselbe Krieg, der mit dem B6hmischen Aufstand begann
und mit dem Westfilischen Frieden endete. In den frithen 1620er-Jahren began-
nen sie, von einem ,,fiinfjahrigen oder ,,sechsjahrigen Krieg“ zu sprechen, und
so zéhlten sie bis 1648 immer weiter.'?

Gleichwohl betraf der Konflikt ganz Europa, und die europdische Geschichte
wire wohl sehr viel anders verlaufen, wenn es den Dreifligjahrigen Krieg nicht
gegeben oder dieser zu einem anderen Ergebnis gefiihrt hatte. Unter den fithren-
den Méchten Europas blieb allein Russland unbeteiligt. Sowohl Polen als auch das
Osmanische Reich iibten betrichtlichen Einfluss aus, ohne direkt einzugreifen.
Den Niederldndern gelang es gerade so, ihren eigenen Kampf gegen die Spanier
von dem gesamteuropéischen Geschehen getrennt zu halten; zugleich bemiihten
sie sich aber, das Geschehen im rémisch-deutschen Reich durch begrenzte, indi-
rekte Hilfeleistungen in ijhrem Sinne zu beeinflussen. Das Engagement der eng-
lisch-schottischen Krone auf dem Kontinent war substanzieller; ein formeller
Kriegseintritt fand jedoch gleichfalls nicht statt. Frankreich und Spanien misch-
ten sich zwar ein, trennten jhre Teilnahme am Dreif3igjahrigen Krieg allerdings
deutlich von dem Konflikt, den sie zur selben Zeit gegeneinander ausfochten;
dieser hatte seine eigenen Urspriinge und sollte nach 1648 noch elf weitere Jahre
andauern. Danemark und Schweden waren vollwertige Kriegsparteien, obgleich
ihre Beteiligung kaum etwas mit den Urspriingen des Konflikts zu tun hatte.
Auch andere benachbarte Territorien, wie etwa Savoyen oder Lothringen, wur-
den in die Auseinandersetzung hineingezogen, ohne dariiber ihre eigenen Ziele
und lokalen Streitigkeiten aus dem Blick zu verlieren.

Die zweite Hauptthese der vorliegenden Studie ist diese: Der Dreif3igjéhrige
Krieg war nicht in erster Linie ein Religionskrieg.!® Religion und Konfession
stellten wirkmachtige Identifikationsmerkmale dar, keine Frage; doch mussten
sie sich dabei gegen politische, soziale, sprachliche, geschlechtliche und andere
Unterscheidungen durchsetzen. Die meisten zeitgendssischen Beobachter spra-
chen von kaiserlichen, bayerischen, schwedischen oder béhmischen Truppen,
nicht von katholischen oder protestantischen — iitberhaupt sind ,,katholisch“ und
»protestantisch® anachronistische Kennzeichnungen, die sich seit dem 19. Jahr-
hundert aus Griinden der Bequemlichkeit eingebiirgert haben, um zu einer ein-
facheren Darstellung des Geschehens zu gelangen. Der DreifSigjdhrige Krieg war
nur insofern ein Religionskrieg, als der Glaube in der Frithen Neuzeit das leiten-
de Prinzip in allen Bereichen offentlichen oder privaten Handelns lieferte. Um
den tatsichlichen Zusammenhang zwischen dem militdrischen Konflikt und
den theologischen Streitigkeiten innerhalb des Christentums zu verstehen, miis-
sen wir zwischen militanten und geméfligten Gldubigen unterscheiden. Fromm
waren sie jedoch alle, und wir sollten die Moderaten unter ihnen nicht gleich fiir
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die rationaleren, verniinftigeren oder gar sakulareren Menschen halten. Der Un-
terschied zwischen Moderaten und Militanten lag nicht im Ausmafl ihres religi-
osen Eifers, sondern darin, wie eng Glauben und Handeln fiir sie miteinander
verbunden waren. Alle waren sie davon iiberzeugt, dass ihre eigene Spielart des
christlichen Glaubens die einzig seligmachende sei, dass sie allein zur Richt-
schnur in allen Fragen der Gerechtigkeit, der Politik und des alltiglichen Lebens
tauge. Die Moderaten allerdings waren pragmatisch gesinnt; fiir sie stellte die
ersehnte Wiedervereinigung aller Christen in einer einzigen Kirche eher ein
grundsitzliches Fernziel als ein konkretes Handlungsmotiv dar. Ganz anders die
Militanten: Ihnen schien dieses Ziel bereits in Reichweite, und so waren sie nicht
nur gewillt, zu seiner Erreichung Gewalt statt guter Worte einzusetzen, sondern
verspiirten dazu sogar einen géttlichen Auftrag. Die biblische Botschaft sprach
zu ihnen mit der Stimme der Vorsehung, als Ankiindigung einer bevorstehen-
den Endzeit, und sie setzten die Ereignisse ihrer Gegenwart in einen direkten
Zusammenhang mit dem biblischen Text. Fiir sie war der Konflikt ein Heiliger
Krieg - ein kosmischer Showdown zwischen Gut und Bése, in dem der Zweck
fast jedes Mittel heiligte.

Wie wir noch sehen werden, blieben die Militanten in der Minderheit. Den
Krieg erlebten sie meist als Beobachter oder als Opfer von Kampf und Vertrei-
bung. Dennoch erwies sich, damals wie heute, Militanz genau dann als beson-
ders gefihrlich, wenn sie mit politischer Macht in eins fiel. Dann namlich er-
zeugt sie bei den Herrschenden das wahnhafte Gefiihl, sie seien Gottes Auser-
wihlte, erfiillten Gottes Willen und diirften schliefllich auch mit géttlichem
Lohn rechnen. Wer so denkt, der glaubt an die absolute und alleinige Geltung
der eigenen Normen, an die unbedingte Uberlegenheit der eigenen Regierungs-
form und die alleinige Wahrheit der eigenen Religion. Wenn solche Fundamen-
talisten ,,die anderen® als von Grund auf bése ddmonisieren, ist das die psycho-
logische Entsprechung zu einer militdrischen Kriegserkldrung, die jede Mog-
lichkeit zu Dialog oder Kompromiss torpediert. Einmal radikalisiert meinen sie,
ihre Gegner nicht mehr als Menschen behandeln zu miissen. Probleme, die sie
vielleicht selbst mitverursacht haben, werden ausschliefSlich dem Feind in die
Schuhe geschoben. Ein derart tibersteigertes Selbstbewusstsein birgt freilich Ge-
fahren fiir beide Seiten. Der Glaube an den gottlichen Beistand ermuntert Fun-
damentalisten, Risiken einzugehen. Wenn die Chancen auf Erfolg verschwin-
dend gering erscheinen, sehen sie darin lediglich die Absicht der géttlichen Vor-
sehung, ihren Glauben auf die Probe zu stellen. An ihrer festen Uberzeugung,
dass der Sieg ihnen am Ende sicher sei, kann nichts riitteln. Eine solche Einstel-
lung kann zu wilder Entschlossenheit oder verbissenem Widerstand fiihren,
aber fiir einen langfristigen militarischen Erfolg taugt sie kaum. Fundamentalis-
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ten haben keine wirkliche Kenntnis ihrer Gegner, denn sie geben sich nicht die
geringste Miihe, diese zu verstehen. Gewiss haben fundamentalistische Auffas-
sungen einigen Schliisselmomenten des Dreifligjahrigen Krieges ihren Stempel
aufgedriickt, etwa dem Prager Fenstersturz oder der Entscheidung des pfilzi-
schen Kurfiirsten, sich dem Bohmischen Aufstand anzuschlieflen. Der Einfluss
militanter Kréfte mag bisweilen in einem Missverhaltnis zu ihrer tatsdchlichen
Zahl gestanden haben; das heifit aber nicht, dass wir den ganzen Konflikt durch
ihre Augen betrachten und interpretieren sollten.

Die dritte entscheidende These dieses Buches ist, dass der Dreif3igjdhrige
Krieg keineswegs unvermeidlich war. Der Einfluss 6kologischer und 6konomi-
scher Probleme auf das gesamteuropéische Kriegsgeschehen im 17. Jahrhundert
ist bestenfalls marginal gewesen. Es war ja auch nicht so, dass tatsdchlich der
gesamte Kontinent von einer Welle der Gewalt iiberrollt worden wire: Weite
Teile des Heiligen Rémischen Reiches blieben nach 1618 friedlich, obwohl sie
bestimmte fundamentale Probleme mit den Kriegsgebieten gemein hatten; erst
als der Konflikt 1631/32 eskalierte, brach die Gewalt sich hier ebenfalls Bahn.
Auch aus dem Augsburger Religionsfrieden von 1555, der die Spannungen der
Nachreformationszeit beilegen sollte, ergab sich nicht zwangsldufig gleich ein
Krieg. Zwar folgten ihm einige wenige, iiber das gesamte Reich verstreute Ge-
waltausbriiche, aber vor 1618 eben doch kein allgemeiner Konflikt. Wir spre-
chen hier immerhin von der auf lange Zeit langsten Friedensperiode der neue-
ren deutschen Geschichte — erst 2008, 63 Jahre nach dem Ende des Zweiten
Weltkriegs, sollte dieser Rekord gebrochen werden! Was das bedeutet, wird noch
deutlicher, wenn wir dem relativen Frieden im Heiligen Romischen Reich des
spateren 16. Jahrhunderts etwa die brutalen Biirgerkriege gegentiberstellen, die
von den 1560er-Jahren an Frankreich und die Niederlande erschiitterten.

Angesichts des grof3en Erfolges der Augsburger Regelung von 1555 erscheint
der allgemeine Kriegsausbruch ab 1618 umso erklarungsbediirftiger. Der erste
Teil dieses Buches soll eine solche Erklarung liefern; auflerdem legt er die allge-
meine Situation im damaligen Europa dar und stellt die Hauptproblematik so-
wie zahlreiche Hauptfiguren des Dreif8igjahrigen Krieges vor. Im zweiten Teil
folgt dann eine weitgehend chronologische Betrachtung der Kriegsereignisse,
wobei dem Geschehen ab 1635, das in der bisherigen Forschung zu Unrecht
vernachldssigt worden ist, besondere Aufmerksamkeit geschenkt wird - wer die
Jahre nach 1635 aufSer Acht lidsst, wird nie verstehen, warum ein Friedensschluss
lange Zeit unerreichbar blieb. Die abschliefSenden Kapitel beleuchten die politi-
schen Konsequenzen des Dreif3igjahrigen Krieges, seine immensen Kosten (an
Material und Menschenleben) sowie die Frage, was der Krieg bedeutete — fiir
jene, die ihn erlebten, aber auch fiir nachfolgende Generationen.

27



2. Aufruhr im Herzen der Christenheit

Das Heilige Romische Reich

Auch vor 1618 war das Geschehen im Heiligen Romischen Reich durchaus
nicht undramatisch — aber das Drama, von dem hier die Rede ist, war doch
eher im Gerichtssaal als auf dem Schlachtfeld angesiedelt. Die Mitteleuropéer
des 16. Jahrhunderts sahen sich in diverse langfristige — und oft auch langatmige
- Rechtsstreitigkeiten verwickelt, die von spéteren Generationen als ermiidend
und belanglos abgetan worden sind. Stattdessen verdichtete man die Jahrzehnte
vor Ausbruch des Dreifligjahrigen Krieges zu einem griffigen Narrativ, demzu-
folge es eine fortschreitende, konfessionelle wie politische Polarisierung gewe-
sen sei, die unausweichlich zum Krieg gefiihrt habe. Da es mitunter sehr schwer-
fallt, die Komplexitdten des Alten Reiches angemessen darzustellen, ist ein sol-
ches Vorgehen nur zu verstandlich.

Im 18. Jahrhundert musste selbst der unermiidliche Johann Jakob Moser (der
neben seiner Juristenkarriere auch noch die Zeit fand, 600 protestantische Kir-
chenlieder zu schreiben und acht Kinder grofizuziehen) seine Gesamtdarstel-
lung der Reichsverfassung nach immerhin mehr als 100 Banden abbrechen. An-
scheinend besteht die einzige Moglichkeit, sich dem Problem zu ndhern, tat-
sichlich darin - wie T. C. W. Blanning so treffend bemerkt hat -, eine Vorliebe
fiir das Anomale zu kultivieren, denn das Alte Reich und seine Teile passten in
keine denkbare Schublade.' In eine dhnliche Richtung geht die viel zitierte Ein-
schitzung des Naturrechtsphilosophen Samuel Pufendorf, der 1667 erkldrte, das
Reich sei weder eine ,,reguldre Monarchie® noch eine Republik, sondern sei ,,un-
regelmaf3ig” und gleiche einem ,,Monstrum®. Doch vielleicht bietet eine andere
zeitgendssische Metapher den besseren Ausgangspunkt fiir weitere Uberlegun-
gen. In der ersten Hilfte des 17. Jahrhunderts begannen Naturphilosophen wie
René Descartes, die Welt auf mechanische Weise zu erkldren. Alles, lebendige
Wesen wie die Bewegung der Himmelskorper, interpretierten sie als komplexe
mechanische Apparate. Vor diesem ideengeschichtlichen Hintergrund erscheint
das Alte Reich als ein trédger, sperriger Schwertransporter, in dessen Innerem
gleichwohl eine ausgefeilte und komplizierte, dabei iiberraschend robuste Ma-
schinerie von Gewichten und Gegengewichten ihr Werk tat. Die Koénige von
Frankreich, Schweden und Déanemark mochten mit ihren Schwertern auf dieses
Gefdhrt einschlagen, indessen der osmanische Sultan es mit seinem Szepter
traktierte: So zerbeulten sie vielleicht seine duflere Hiille und brachten auch ein
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paar der empfindlicheren Teile im Inneren durcheinander — aber den gemachli-
chen, schwerfilligen Gang des grofien Ganzen hielten sie nicht auf.

Mauern, Tiirme, Herrschaftssitze Was diesen Koloss vorantrieb, war die harte
Arbeit von Millionen von Kleinbauern und anderen einfachen Leuten, die in
den 2200 Stddten, den mindestens 150 000 Dorfern, den zahlreichen Ménchs-
und Nonnenkldstern sowie anderen Gemeinschaften im ganzen rémisch-deut-
schen Reich lebten. Dort, auf der Ebene der Gemeinschaften, spielte sich das
wirkliche Leben ab: Menschen heirateten, bekamen Kinder, gaben und nahmen
Arbeit, brachten die Ernte ein, stellten Waren her und trieben Handel. Diese
Gemeinschaften sind es auch, die Matthdus Merians berithmte Kupferstich-
sammlung Topographia Germaniae dominieren, ein monumentales Verlagsvor-
haben, das zur Hochzeit des Krieges in den 1630er-Jahren begonnen und erst 40
Jahre spiter abgeschlossen wurde.!® Die zuletzt 30 Binde der Topographia ent-
halten kaum eine Schilderung der natiirlichen Umgebung, sondern versammeln,
nach Gegenden gruppiert und alphabetisch geordnet, Beschreibungen all jener
Ortschaften, die Merian und seine Mitarbeiter entweder selbst besucht oder von
denen sie gehort oder gelesen hatten. Die zahlreichen beigegebenen Kupfersti-
che liefern mit ihren Mauern, Kirchtiirmen und Herrschaftsbauten eine perfekte
Veranschaulichung der drei Elemente, aus denen sich jedes der abgebildeten Ge-
meinwesen zusammenfiigte, und lassen zudem erkennen, wie diese mit den
Machtstrukturen des gesamten Reiches zusammenhingen.

In der Darstellung wird jeder Ort deutlich von der ihn umgebenden Land-
schaft abgesetzt; die Merian-Ansichten zeigen die Stadtgemeinschaft in ihrem
klar umgrenzten sozialen Raum. Die meisten der gezeigten Stiadte und Siedlun-
gen liegen an Fliissen, die fiir die Kommunikation mit dem Rest der Welt uner-
lasslich waren, aber auch zur Abfallentsorgung und als erste Barriere gegen An-
greifer dienten. Anders als die meisten heutigen Fliisse folgten die Fliisse des 17.
Jahrhunderts noch ihrem natiirlichen Lauf. Wahrend der Schneeschmelze oder
nach starkem Regen schwollen sie an, traten tiber die Ufer und ergossen sich
iiber Auen und Niederungen. Grof3ere Fliisse dnderten mit der Zeit ihren Lauf,
schufen Inseln und Nebenarme, die kluge Briickenbauer in die Planung ihrer
weit gespannten Meisterwerke einbezogen. Aus dem Mittelalter stammende
Mauern umschlossen Stadte und grofiere Dorfer, nach auflen oft erganzt durch
einen Verteidigungsgraben, der mit dem Wasser aus Fliissen und Bachen gefiillt
wurde. Zu diesen hohen, aber vergleichsweise diitnnen Mauern mit ihren mar-
kanten Tiirmen und Torwerken gesellten sich mit der Zeit weitere, modernere
Verteidigungsanlagen, die vor der Stadt angelegt wurden, um diese vor Artille-
riebeschuss zu schiitzen. Einige Stadte hatten sich schon im 16. Jahrhundert der-
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