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Prólogo

Dra. Yolanda Ladino Ospina
Directora del Departamento de Química

Universidad Pedagógica Nacional

En los últimos años, la demanda académica en las instituciones de educa-
ción superior se ha visto disminuida por varias razones, entre ellas los 

costos de las carreras y la necesidad de trabajar cuanto antes; sumado a 
ello se encuentra la deserción estudiantil que se presenta en los primeros 
semestres. Estos elementos evidencian un descenso en la matrícula en los 
programas académicos.

La Licenciatura en Química de la Universidad Pedagógica Nacional no 
ha sido ajena a este fenómeno; es por ello que la investigación Deserción 
estudiantil: una investigación de cohorte en el programa de licenciatura en 
química, realizada por los doctores Manuel Guillermo Soler Contreras, Fidel 
Antonio Cárdenas Salgado y Ximena Umbarila Castiblanco, y del magíster 
en Ciencias Diego Alexander Blanco Martínez, profesores  del Departa-
mento de Química, no solo buscó estudiar y caracterizar la deserción de 
los estudiantes del programa, de la cohorte que inició estudios en el primer 
semestre del 2016, sino que además estableció en esta población los posi-
bles alcances y limitaciones derivados de la motivación por la carrera, la 
preparación académica previa sobre su rendimiento académico y la perma-
nencia en la licenciatura hasta la terminación del ciclo de fundamentación.
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Se espera que los resultados de esta caracterización se conviertan en 
insumos para seguir investigando en los temas de deserción, calidad y 
continuidad de los estudiantes en el programa. Asimismo se busca identi-
ficar escenarios para incentivar y orientar los planes de vida personales y 
profesionales de estos estudiantes de la licenciatura, una vez culminen sus 
estudios y se gradúen.

La investigación que se presenta se abordó desde lo que el grupo 
de profesores denominó,  Laboratorio de Observación y Evolución de 
Cohortes, loec. Como laboratorio se asumió el diseño de la investigación 
y las alternativas metodológicas empleadas. Es decir, se partió de la obser-
vación directa e indirecta de variables determinantes del problema. Así, 
la investigación al ser de cohorte única es descriptiva y longitudinal. La 
metodología y los instrumentos son convenientes para emplearlos como 
estrategia de seguimiento de estudiantes durante su permanencia en un 
programa de Educación Superior. 

En el libro se hacen ostensibles los referentes teóricos de ámbitos 
académicos nacionales e internacionales sobre cómo se entiende y asume 
la deserción, y algunas categorías de los factores determinantes de esta, 
entre ellas las planteadas por el Icfes. Es así como uno de los aportes de 
los autores al tema de la deserción es el diagrama conceptual de los factores 
que determinan el rendimiento académico escolar y la manera como desde 
allí se realizó el diseño y la construcción de los instrumentos empleados 
en la investigación. Entre ellos, la prueba de habilidades científicas, que se 
sometió a prueba piloto y evaluación y que es otro aporte de los investiga-
dores al tema de la deserción. 

Para el Departamento de Química de la Universidad Pedagógica Nacional, 
los resultados de la investigación brindan información que genera rutas de 
trabajo en los diferentes espacios académicos del programa de licenciatura. 
En particular, el que se pueda identificar las dificultades conceptuales, acti-
tudinales y metodológicas por las cuales transitan los estudiantes durante 
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los diferentes cursos en su carrera; máxime en el caso de la Licenciatura en 
Química, ciencia que corresponde a una de las llamadas áreas obligatorias y 
fundamentales de la educación colombiana, lo que obliga a brindar calidad 
y claridad en el proceso formativo.

Otro de los resultados del loec que se encontró en la cohorte de estu-
diantes observada fue la dificultad para hacer asociaciones entre un texto 
presentado en prosa y una representación gráfica derivada de él. Esta 
situación es común en otros estudios de pruebas de calidad educativa en 
diferentes niveles y profesiones del sistema educativo. 

Ahora bien, la invitación es a leer el libro, no sin antes agradecer a los 
autores por el paso que han dado para atenuar la deserción de los estudiantes 
en la formación de maestros. La invitación es también a continuar con estu-
dios semejantes a este ya que, en últimas, los resultados de la investigación 
son el reto para la búsqueda de alternativas de mejoramiento para la oferta 
académica de los programas y en particular las habilidades científicas que se 
desarrollan en él.
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Introducción

La deserción y la preocupación por la cantidad y la preparación académica 
de quienes aspiran a ingresar a los programas de formación de docentes 

han sido recurrentes en la Universidad Pedagógica Nacional, upn. Bien 
podría decirse que es una situación problemática que se ha venido presen-
tando en la Facultad de Ciencia y Tecnología, a la cual el Departamento de 
Química no ha sido ajeno. Paradójicamente, casi todos los programas de forma-
ción, tanto de pregrado como de posgrado, que se ofrecen en la Facultad 
tienen como fundamento la investigación, los grupos de investigación y la 
formación de docentes investigadores. Sin embargo, en la actualidad no 
existe un programa de investigación o proyecto que tenga como objeto de 
estudio —vale decir, como objeto de investigación— la situación problemá-
tica mencionada  sistemáticamente a manera de estudios de cohorte. Esta 
circunstancia conlleva la presencia de un amplio espectro de problemas 
particulares que ameritan ser investigados mediante proyectos específicos 
de naturaleza continua y de largo alcance en el tiempo. Es esta última 
dirección a la que apunta la propuesta y el desarrollo del Laboratorio de 
Observación y Evolución de Cohortes, loec. 

En esencia, la idea se presenta como laboratorio dado que procura el 
diseño y la puesta a prueba de alternativas metodológicas que puedan resultar 
apropiadas y útiles para el estudio de problemas determinados en el contexto 
de la situación problemática en cuestión. El laboratorio es de observación 
en la medida en que, desde el punto de vista metodológico, se parte de la 
observación directa e indirecta de variables determinantes del problema, y es 
de cohorte puesto que se propone adelantar estudios longitudinales, de segui-
miento a grupos de estudiantes durante su permanencia en el departamento.


