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1. DIE DEUTSCHE ANGST
VOR DER ERINNERUNG



ANNAHERUNG AN DIE
VERRATENE GENERATION -
UND AN UNS SELBST

1945 haben Millionen Frauen aus den deutschen
Ostgebieten wenn nicht ihr Leben, so doch ihre Heimat
verloren, oft nachdem sie auf brutalste Art und Weise
verprugelt, vergewaltigt und vertrieben worden sind. Auch
im Westen haben Millionen ihren gesamten Besitz
eingebulst, ihre Wohnungen und Hauser wurden
ausgebombt. Sie trauerten um ihre gefallenen Sohne, Vater
oder Bruder oder warteten - oft vergeblich - auf die
Ruckkehr ihrer Manner aus der Kriegsgefangenschaft. Sie
litten Hunger, froren, versorgten ihre Kinder, hielten den
Rest der Familie zusammen. Sie blickten zuruck auf sechs
Jahre des schlimmsten Krieges der Weltgeschichte, in
denen sie Nacht fur Nacht in Luftschutzkellern und
Bunkern um ihr Leben gezittert hatten und Tag fur Tag
dazu verpflichtet wurden, in Munitions- und
Rustungsfabriken Schwerstarbeit zu leisten.

Ob Vertriebene aus dem Osten, Fluchtlinge oder Opfer
des alliilerten Bombenkrieges, sie alle schauten aber auch



nach vorne, um sich eine neue Heimat aufzubauen. Sie
schufteten, rackerten sich ab und trugen wesentlich dazu
bei, eine Zukunft fur sich selbst und ihre Nachkommen -
fur uns - entstehen zu lassen. Als ihre Kinder erwachsen
wurden, konnten sie in Frieden und relativem Wohlstand
leben und wollten vom Anteil ihrer Mutter daran oder von
ihren Erlebnissen aus dem Krieg oft nichts mehr horen. Die
meisten Frauen dieser Kriegsgeneration haben das
Geheimnis ihres personlichen Schicksals mit ins Grab
genommen. Einige der wenigen, die heute noch leben,
wundern sich, ja argern sich, dass - bei all dem, was sie
durchgemacht und woruber sie nicht sprechen konnten -
ihre Enkel und Urenkel hauptsachlich wissen wollen,
warum sie Hitler gewahlt, nichts gegen die Nazis
unternommen und den Mord an Millionen Juden und
anderen unschuldigen Menschen einfach geschehen lassen
hatten. Das sind genau die Fragen, die ihnen auch die
Gesellschaft direkt oder - in den meisten Fallen - indirekt
uber Jahrzehnte gestellt hat. Man hat sie nicht gefragt, was
sie gewusst haben, sondern hat ihnen von vornherein
unterstellt, alles gewusst zu haben. In Zeitungsartikeln,
Radiosendungen, Talkshows und im Internet erlebten sie,
wie die Generationen ihrer Sohne und Tochter sowie ihrer
Enkel und Urenkel schwere Vorwurfe gegen sie erhoben:
»Ihr habt keinen Widerstand geleistet, ihr habt eure
judischen Nachbarn nicht geschutzt, ihr habt nicht
sabotiert, ihr habt eure Manner einen Vernichtungskrieg
fuhren lassen, ihr habt das alles erst moglich gemacht. «
Manche fragten zuruck: »Was hatten wir denn tun
sollen?« Oder sie nahmen eine Schutzhaltung ein: »Was
hattet ihr denn getan?« Fragen, auf die es keine Antworten
gab. Die letzten Zeitzeuginnen des Zweiten Weltkriegs
haben nicht nur geschwiegen, weil man sie schon vorher
mit Vorurteilen uberschuttet hatte, sondern auch, um



uberhaupt wieder ins Leben zu finden. Sie taten das, weil
sie selbst ihre Traumata vergessen und verdrangen wollten
und fur eine gewisse Zeit auch mussten.

In meinem vorangegangenen Buch Die verdammte
Generation habe ich die Stigmata untersucht, denen sich
die letzten Soldaten des Zweiten Weltkriegs ausgesetzt
sahen. Als vermeintliche Tater vorverurteilt und an ihren
eigenen Traumata durch Krieg und Gefangenschaft
leidend, hatten diese Manner ahnliche Grunde, nicht uber
ihr Erlebtes zu sprechen. Durch die vielen Interviews, die
ich fur dieses Buch mit verschiedenen Frauen gefuhrt
habe, kamen noch andere Grunde fur ihr Schweigen an die
Oberflache. Die meisten Frauen dieser Generation mussten
oder mussen sich eingestehen, dass sie sich vor dem Krieg
von der nationalsozialistischen Bewegung haben mitreilsen
lassen, ja dass sie teilweise davon begeistert waren. Nicht
von ihren politischen Inhalten, nicht von ihrem
Rassedenken und ihrem Antisemitismus, aber von ihrer
Dekoration und einer bunten Fassade, die sie nicht - oder
erst viel zu spat - durchschauen konnten.

Die Mehrheit der Madchen nahm an den gemeinsamen
Fahrten, Zeltlagern, Liederabenden und Sportfesten des
Bundes Deutscher Madel (BDM) mit Begeisterung teil. Sie
haben die Kameradschaft genossen, wahrend ihres
Pflichtjahres oder Landjahres Abenteuer erlebt und
geglaubt, ein bedeutender Teil eines bluhenden, neuen
grolSen  Deutschlands zu sein. Sie haben mit
Hakenkreuzfahnchen in der Hand den Besuch des Fuhrers
in ihrer Stadt sehnlichst erwartet und ihm gemeinsam
zugejubelt. Wie erklart man das denen, die sich das nicht
vorstellen konnen? Die glauben, sie hatten hinter den
Vorhang schauen konnen, die Plane der Nazis
durchschauen mussen? Die Frauen hatten Zweifel, dass
ihre Kinder und Enkel ihnen den Sinneswandel, den die



allermeisten mit Beginn des Krieges durchmachten,
abnehmen wurden. Viele haben das Unrecht gesehen,
Frauen haben im Gesamten vermutlich mehr von der
Ausgrenzung von Juden und anderen Minderheiten und von
ihrer Verfolgung durch den NS-Staat mitbekommen als ihre
Manner im Krieg. Nur da war es zu spat. Wie erklart man
den Kindern und Enkeln, was in einem totalitaren
Terrorregime fur den Einzelnen moglich ist? Konnen sie
sich bei all den Freiheiten, die fur sie heute
selbstverstandlich sind, uberhaupt noch vorstellen, was es
bedeutet, in einer Diktatur zu leben? Das
Kommunikationsproblem, das die Zeitzeuginnen mit ihren
Kindern der ersten Nachkriegsgeneration hatten, ist
verstandlich. Auf beiden Seiten stand die Angst. Die einen
fragten nicht, weil sie sich Sorgen machten, ihre Mutter
konnten zu viel gewusst und nichts dagegen getan oder
sogar begeistert mitgemacht haben. Die anderen erzahlten
nichts aus Sorge, man wurde ihnen nicht glauben oder ihr
personliches Leid als unangebracht empfinden hinsichtlich
der furchtbaren Grauel, die von den Nazis begangen
wurden und uber die man die Gesellschaft recht schnell
aufgeklart hatte. Durch das Schweigen, das zwischen
diesen Generationen herrschte, hat sich jedoch zu viel
Unausgesprochenes  weitergetragen. Vorurteile und
Stereotypen haben in der dritten und vierten
Nachkriegsgeneration weiter Bestand. Das Verdrangte,
Unbesprochene und Falschverstandene fuhrten dazu, dass
unsere Gesellschaft heute in eine grofse Gefahr schlittert,
eigentlich schon mitten drin ist, denn nicht weniger als
unsere gesamte Erinnerungskultur steht aktuell auf dem
Prufstand und auf der Kippe. Auch wenn wir selbst das
noch gar nicht umfassend uberblicken konnen, so treten
die Folgen der wundifferenzierten Betrachtung unserer



Vergangenheit doch mit jeder Krise, der wir aktuell
ausgesetzt sind, immer deutlicher hervor.

Bevor ich also die verratene Generation bespreche und
danach die letzten Vertreterinnen selbst sprechen lasse,
mochte ich auf die Folgen des Verrats an uns selbst, im
Hier und Jetzt, eingehen. Ein Beispiel aus dem letzten
Sommer soll helfen, die Problematik zu verdeutlichen:

Am Sonntag, den 7. Juli 2019 kommt ein ICE der
Deutschen Bahn vor Frankfurt am Main zum Stehen. Eine
Passagierin wird in diesem Moment Zeuge, wie der
Zugfuhrer bekannt gibt: »Liebe Fahrgaste. Unser Zug hat
wegen der Entscharfung einer Bombe, die die
Westalliierten auf die unschuldige Bevolkerung Frankfurts
abgeworfen haben, zurzeit 45 Minuten Verspatung.«!

Die Bahnfahrerin ist perplex, geschockt, verlangt beim
Zugbegleiter auf der Stelle, den Zugfuhrer sprechen zu
durfen, was ihr aus datenschutzrechtlichen Grunden
verwehrt wird. Damit kann sie sich nicht abfinden, macht
von ihrem Beschwerderecht Gebrauch und lasst ihrem
Arger auf der Facebook-Service-Seite der Deutschen Bahn
freien Lauf. Innerhalb von Minuten erscheinen unter ihrem
Beitrag Hunderte Kommentare von Bahnkunden, die sich
daruber streiten, ob der Zugfuhrer ein Nazi ist oder nicht.
Da das Social Media Team der Bahn nicht reagiert,
unterrichtet die Kundin selbst verschiedene Medien uber
den Vorfall. Schlieflich berichtet Stern Online*. Darauf
muss das unter Druck gesetzte Unternehmen reagieren
und lasst einen Sprecher zum Facebook-Beitrag der Kundin
einen offiziellen Kommentar abgeben: »Hallo (...), was Sie
da erlebt haben, tut mir sehr leid. Kulturelle Vielfalt,
Offenheit, Toleranz und Respekt sind Grundwerte der
Deutschen Bahn. Rassistische und fremdenfeindliche
AuRerungen widersprechen diesen
Unternehmenswerten.«3



Ich kann diesen Mist nicht mehr lesen, kommentiert ein
User darunter. Immer die gleichen Phrasen parat. Die
weitere Diskussion dreht sich darum, wer im vorliegenden
Fall denn eigentlich rassistisch beleidigt worden ist. Die
Kundin ohne Migrationshintergrund, die unschuldig
ausgebombten Zivilisten im Zweiten Weltkrieg oder tote
Nazis? Einige Kommentatoren schiefSen deutlich uber das
Ziel hinaus und feinden die Passagierin an, der aber auch
die Entschuldigung der Bahn nicht reicht. Das, was ihr
widerfahren ist, sei einfach zu schlimm, um Ruhe geben zu
konnen. Sie denkt dabei weniger an sich selbst als an die
Schaden, die die potenziell mitreisenden und somit
mithorenden Kinder und Jugendlichen durch die Ansage
des Zugfithrers erlitten haben konnten.* Sie insistiert
weiter in den Medien, sodass die Bahn schlielSlich bekannt
gibt, den Zugfuhrer entlassen zu haben. Danach wird der
inzwischen auf Tausende von Kommentaren angewachsene
Thread geloscht. Von wem, das bleibt unbekannt. Die Bahn
will es nicht gewesen sein. Die Kundin fuhlt sich in ihrer
Aufklarungsarbeit nun erst recht behindert. Ein nach
dessen eigener Aussage mit ihr befreundeter Journalist
bietet ihr an, einen ausfuhrlichen Bericht uber den Skandal
zu schreiben. Am 11.7.2019 veroffentlicht so Gerrit
Wustmann einen ausdrucklich nicht als Kommentar und
damit nicht als Meinungsaullerung gekennzeichneten
Artikel im Netzmagazin des Heise-Verlags Telepolis.
Rechter Shitstorm nach Nazi-Durchsage im ICE nennt er
den Beitrag und mahnt darin an, »dass die alliierten
Bomben im Jahr 1945 eine Nation aus Mitlaufern und
Mittatern, die das Naziregime erst ermoglichten, dorthin
beférdert haben, wo sie hingehort - und bleiben wird. «°

Wustmann zieht ein beachtliches gesellschaftliches Fazit
und scheut nicht mal davor zuruck, dafur den damals



aktuellen rechtsradikalen Mord an einem Politiker zu

instrumentalisieren:
Sie [die Nazis] arbeiten bei der Bahn, stehen morgens
beim Backer vor uns in der Schlange (...). Und sie sitzen,
wie wir wissen, in der Polizei, der Bundeswehr, dem
Verfassungsschutz und anderswo. [...] Man darf, man
muss es mit Walter Liibcke sagen: Es steht ihnen frej,
das Land zu verlassen, dessen Werte ihnen so zuwider
sind. Deutschland braucht sie nicht. Doch solange sie
hier sind und Menschen beschimpfen, bedrohen und im
Extremfall sogar ermorden, ist es Aufgabe von uns allen,
ihnen Gegenwind zu bieten und sie nicht durchkommen
zu lassen. Und das heilst auch: Keineswegs zu schweigen,
wenn so etwas geschieht wie im ICE von Munchen nach

Frankfurt vor wenigen Tagen.®

Der Artikel erreicht innerhalb kurzester Zeit eine
Rekordanzahl an Kommentaren in der Internetgeschichte
des Magazins Telepolis. Die meisten User fuhlen sich
verletzt, andere feiern die deutliche »Ansage gegen Nazis«.
Die Diskussion dreht sich vor allem um die Fragen, ob es
sich bei dem Gefalligkeitsartikel fur seine Freundin - eben
jene Bahnreisende vom 7. Juli 2019 - um eine
MeinungsaulSserung oder um Volksverhetzung handelt und
warum ausgerechnet dieser Beitrag nicht als Kommentar
gekennzeichnet ist, wie sonst auf dem Portal ublich.

Diese wahre Geschichte aus dem Jahr 2019 sagt viel
uber den derzeitigen katastrophalen Zustand unserer
Erinnerungskultur aus. Zunachst einmal: Die Durchsage
des Zugfuhrers war absolut fehl am Platz. Sein Job ist es,
einen Zug sicher in den Bahnhof zu bewegen. Die
Fahrgaste bezahlen ihn nicht dafur, dass er sie in
Geschichte wunterrichtet, und dafur ist er auch nicht
ausgebildet. Daruber konnen sich Bahnkunden argern, und



deswegen kann man sich beschweren. Das, was allerdings
die verargerte Zugreisende und der geschichtsvergessene
Reporter im Nachgang veranstalteten, ist nicht nur
ubertrieben, sondern hysterisch und gefahrlich. Auch
Wustmann kommt namlich seiner Pflicht als Journalist nicht
nach. Seine Meinung kann er privat aullern oder als
journalistischen Kommentar ausweisen. Ansonsten konnten
Leser seine Ansichten fur ausgewiesene Fakten halten.
Rein inhaltlich gesehen, ist jedoch das, was der Zugfuhrer
gesagt hat, nicht falsch. Vermutlich hat Wustmann jedoch
nicht recherchiert, dass die 26 000 Tonnen Bomben, die
wahrend des Zweiten Weltkriegs auf Frankfurt abgeworfen
wurden, fast 6000 Menschen getotet haben. Der Grolsteil
der Toten waren - wie im gesamten Bombenkrieg gegen
Deutschland - Kinder und Frauen, die als wehrlose
Zivilisten zu Opfern des Krieges gezahlt werden, und nicht
zu Tatern oder Mitlaufern, die nichts anderes verdient
hatten. Auch die uber 1000 Zwangsarbeiter und
Kriegsgefangenen, die durch die Bombardements auf
Frankfurt umkamen - und an die Herr Wustmann und seine
Freundin vermutlich ebenfalls nicht gedacht haben -, sind
keine Tater sowie auch nicht Dutzende Juden, die
Frankfurter Burger in ihren durch Bombentreffer
eingesturzten Kellern versteckt haben.

Wustmann rechtfertigt die massiven
Flachenbombardements auf Deutschland, die nach
heutigen MalSstaben volkerrechtlich als Kriegsverbrechen
gewertet werden mussen und die bereits im Zweiten
Weltkrieg heftig verurteilt worden sind. So haben auch die
United States Army Air Forces (USAAF) von vornherein die
Strategie des verantwortlichen britischen Premierministers
Winston Churchill nicht mitgetragen, durch Bomben so
viele Zivilisten wie moglich zu toten. Dem dafur
beauftragten Bomberkommando der Royal Air Force (RAF)



unter Fuhrung von Luftmarschall Arthur Harris ging es bei
diesen massiven Flachenbombardements nicht um
militarische Ziele, sondern das sogenannte Moral Bombing
sollte durch das Toten von Zivilisten und Zerstorung von
Lebensraum die Moral der Deutschen brechen. Am Ende
des Krieges musste sich die Fuhrung der RAF eingestehen,
dass die Strategie nicht aufgegangen war, so wie auch die
Amerikaner analysierten, dass ihre »Prazisionsangriffe« auf
industrielle und militarische Ziele den Kriegsverlauf nicht
wesentlich beeinflusst hatten. Noch weilen viele Tausend
Menschen unter uns, die sich an die ¢grausamen
Bombennachte erinnern, die insgesamt 600 000 Zivilisten
das Leben kosteten. Sie haben nicht nur ihr Hab und Gut
verloren, sondern auch ihre Kinder, Geschwister und Eltern
zu Grabe getragen, falls das Feuer noch etwas von ihnen
ubriggelassen hat. Dass allein die Erwahnung des
Umstandes, dass die allilerten Bomben unschuldige
Menschen toteten, heute zu einem derartigen Skandal
fuhrt, dass jemand, der sich in entsprechender Weise
aulSert, wie selbstverstandlich in der Presse als »Nazi«
bezeichnet und mit rechtsextremistischen Mordern
gleichgesetzt wird, ist sehr bedenklich - genauso wie die
im Artikel geaulSerte, historisch aber untragbare
Kollektivschuldthese, nach der ein ganzes Volk Schuld am
Krieg truge.

Uber dieses Beispiel sollte deshalb gesprochen werden,
weil es kein FEinzelfall ist, sondern ein strukturelles
Problem unserer Gesellschaft widerspiegelt, in der eine
Erinnerung an die Toten des allilerten Bombenkrieges so
gut wie keine Rolle mehr spielt. Sobald jemand der Opfer
gedenken mochte, wird er als vermeintlicher Nazi entlarvt,
und sogenannte Antideutsche machen sich bereit, um in
sozialen Netzwerken Verbrechen gegen Deutsche zu feiern.
Bomber Harris do it again ist dann eine beliebte Parole, die



sich zum Beispiel in Hashtags, nicht selten auf T-Shirts
oder sogar auf entblofSten Oberkorpern junger
Politikerinnen aus dem linksextremistischen Spektrum
wiederfindet. Das Feiern von bei lebendigem Leib
verbrannten unschuldigen Fluchtlingen, Frauen und
Kindern kann allerdings nicht antifaschistisch sein, sondern
muss dem Hass auf ein Volk, auf einen Staat geschuldet
sein.

Schon Zeitgenossen gaben dem Organisator des Aerial
Bombings den Spitznamen Butcher Harris (Harris, der
Schilachter). Nicht die Deutschen taten das, sondern die
britische Gesellschaft, denn sein Bombenkrieg kostete uber
55 000 RAF-Soldaten, die wahrend der Bombardements
abgeschossen wurden, das Leben. Auch sie sind sinnlos
geopfert worden. Thnen hat es keinen Spall gemacht,
Bomben uber den Stadten abzuladen. Das alles weilS aber
ein betrachtlicher Teil unserer Gesellschaft heute nicht,
weil oOffentlich nicht daruber gesprochen wird. Allein die
Thematisierung von deutschem Leid im Zweiten Weltkrieg
kann namlich dazu fuhren, dass jemand seinen Job verliert.
Der Zugfuhrer ist nur eines von vielen aktuellen Beispielen
unserer an manchen Stellen bereits sogenannten »Cancel-
Culture«.

Und heute, ein Jahr nach dem »ICE-Vorfall«, hat sich
daran etwas verandert? Immerhin liegen der drittheilSeste
und bedenklichste Sommer aller Zeiten und die Corona-
Pandemie dazwischen. Aber weil wir unsere Vergangenheit
nicht verstehen, wird auch die Bekampfung von realen und
drangenden Problemen immer mehr zu einer ideologischen
Schlacht. Kritiker der Fridays-for-Future-Bewegung werden
umgehend zu »Klimaleugnern« gemacht, Skeptiker der
staatlich beschlossenen MalSinahmen zur Bekampfung der
Pandemie zu »Coronaleugnern«. Die gewollte sprachliche
Gleichsetzung zu Holocaustleugnern ist offensichtlich, denn



um  Haltungen, die nicht der Mehrheitsmeinung
entsprechen, im Keim zu ersticken, werden Kritiker
pauschal mit Verschworungstheoretikern und Nazis
gleichgesetzt. Menschen, die einen SUV fahren, sind
»Klimanazis«, Burger, die andere auf das Tragen von
Masken hinweisen, »Coronazis«. Es geht in diesem Land
augenscheinlich nichts mehr ohne Nazi-Vergleiche. Auch
Politiker und Medien bedienen sich dieser
geschichtsrelativierenden Sprache: So erregte ein fur den
WDR tatiger Journalist Ende des vergangenen Jahres grolde
mediale Aufmerksamkeit, nachdem er uber Twitter
pauschal deutsche Omas als »Nazisdue« bezeichnet hatte.”

Und damit sind wir wieder angelangt bei der verpatzten
Erinnerungskultur, in deren Zentrum hierzulande
eigentlich die Erinnerung an Holocaust  und
Judenverfolgung durch die Nazis steht. Nur kann man sich
nicht aufrichtig erinnern, wenn die Verbrechen des Dritten
Reiches verharmlost werden. Und das werden sie durch
das pauschale Darstellen  legitimer  Meinungen,
beispielsweise zum Klima oder zu Corona, als
nationalsozialistisch. Diese sprachliche Diskreditierung ist
eine Gefahr fur das kollektive Gedachtnis, und wir mussen
gemeinsam innerhalb unserer Gesellschaft analysieren, wie
es zu diesen Entgleisungen kommt und was wir dagegen
tun konnen. Wir leben heute in dem historisch
einzigartigen Luxus, dass wir den kleinsten Moment - zu
jeder Zeit in beliebiger Art und Weise - in Wort und Bild fur
die Ewigkeit festhalten konnen. In einer Welt, in der wir
uns auf digitale Medien verlassen, die uns an alles
erinnern, haben wir jedoch scheinbar selbst vergessen, wie
das funktioniert. Angehorige junger Generationen schaffen
es nicht mehr, sich in ihre Vorfahren hineinzuversetzen, die
sich ohne Internet erinnern mussten. Die Methoden, wie
sie die beruhmten Personen und Ereignisse ihrer Zeit



festhielten, gefallen ihnen nicht, weil man sie nicht einfach
per Klick loschen kann. Im Jahr 2020 leben zunehmend
Menschen in Deutschland, die Angst vor Namen, Bildern
und Statuen haben. Am Bismarck-Denkmal im Park um die
Ecke bleibt man besser nicht stehen, denn der war kein
Demokrat. Eine traditionsreiche westfalische Universitat
soll den Namen eines deutschen Kaisers nicht mehr tragen,
denn der besalS Kolonien. Literarische Klassiker werden
umgeschrieben und dem aktuellen Zeitgeist angepasst.
Alles Vergangene gerat in Verdacht, derzeit vorgelebte
Moralvorstellungen zu gefahrden, an die sich verangstigte
Menschen klammern, um in einer scheinbar grenzenlos
gewordenen Welt Halt zu finden. Die deutsche Sprache
wird aus Angst bis zur Unkenntlichkeit zersetzt.
Moderatoren im Fernsehen verhaspeln sich oder stottern
freiwillig, um ja allen moglichen Geschlechteransprachen
gerecht zu werden. Markus Lanz stellte in seiner Sendung
zu Recht Kklar:
Die Lage einer verfolgten Minderheit in China wird
keinen Deut besser, wenn man von Uigurinnen und
Uiguren redet und sich dabei die Zunge verrenkt. Denn
dann achten die Zuschauer nur noch auf den Versprecher
und kriegen gar nicht mehr mit, worum es eigentlich

geht.?®

Die Angst davor, Stellung beziehen zu mussen und Dinge
differenziert zu betrachten, fuhrt zu immer radikaleren
Formen gesellschaftlicher Umgestaltung, die langst nicht
mehr progressiver, sondern erpresserischer und spielSiger
Natur sind. Schulen und Universitaten werden unter Druck
gesetzt, sich neue Namen auszudenken, wenn der
Namenspatron in irgendeinem Kontext in seiner Zeit ein fur
heutige Ohren falsch klingendes Wort ausgesprochen hat.
Und wenn der letzte Betreiber einer Mohrenapotheke



moralisch dazu genotigt wurde, diese umzubenennen, weil
die Menschen lieber daran glauben wollen, dass die
Apotheker des Mittelalters mit Schimpfwortern ihre
Kundschaft angelockt haben statt mit Ehrungen, werden
die Protestler dennoch nicht zufrieden sein. Vielleicht
stehen dann als Nachstes die =zahlreichen Paracelsus-
Apotheken auf dem Prufstand, denn ihr Namenspatron hat
Zzu seiner Zeit doch bestimmt irgendwas gesagt, was man
aber heute so nicht mehr aulSern wurde.

Doch all das andert nichts, denn wir sind in Wahrheit
unzufrieden mit uns und verlagern die eigenen und
aktuellen Probleme nur auf Personlichkeiten der
Vergangenheit. Menschen versinken in Schuld und Scham
vor sich selbst und versuchen, ihre Vorfahren dafur
verantwortlich zu sprechen. So etwas hat es in der Form
noch nie gegeben, und das wird die Wissenschaftler der
Zukunft vor das ein oder andere Ratsel stellen. Was ist
unsere Erinnerungskultur wert, wenn wir gar nicht mehr
den Versuch wagen, die Vergangenheit zu verstehen?

Als Historiker fallen mir mit zunehmender Sorge
Kommentare unter Artikeln in sozialen Netzwerken auf, die
an Judenverfolgung, Reichspogromnacht oder die
Befreiung von Auschwitz erinnern. Erstaunlich wenig wird
dabei diskutiert. Die meisten User hinterlassen einen
traurigen oder einen wutenden Smiley. Fur viele ist das
Maximum, was sie dazu aulSern, eine Phrase wie:
»Schrecklich, das darf sich nie wiederholen!« Wie aber
wollen wir eigentlich verhindern, dass etwas nicht noch
mal passiert, wenn wir nicht verstehen, was das uberhaupt
ist, das nicht wieder geschehen soll? Zu viele junge
Menschen konnen sich den Holocaust einfach nicht mehr
vorstellen. Was ist es, dieses »das«, das sich nie
wiederholen darf?



»Alle haben es gewusst!«, »Keiner hat etwas dagegen
getan!l« - das sind weitere Klassiker digitaler
Erinnerungskommentare, wenn es um den Holocaust geht.
Hat denn jemand mal nach dem »es« gefragt? Was ist es,
das »es«, das alle gewusst haben? Dass Nazis Juden
diskriminiert, diffamiert, weggesperrt und vertrieben
haben? Dann lautet die Antwort ja, das haben
wahrscheinlich alle gewusst, die in der Zeit des Dritten
Reiches gelebt haben und sehen, horen oder lesen konnten.

Ist das »es«, dass sie Millionen Juden in
Vernichtungslagern durch Vergasung, MassenerschielSung
und Folter systematisch ermordeten? Nein, das hat
wahrscheinlich niemand gewusst, der nicht unmittelbar mit
dieser auch fur damalige Verhaltnisse unvorstellbaren
Perversion betraut gewesen ist. Gerade durch strengste
Geheimhaltung und Verschleierung wurde der Genozid erst
moglich. Nur wir, die wir im Zeitalter unbegrenzter
Information leben, konnen oder wollen nicht reflektieren,
dass etwas geheim gehalten werden konnte, von dem wir
selbst doch taglich lesen und horen. Die meisten Deutschen
heute scheinen uberhaupt keine Vorstellung mehr davon zu
haben, was eine Diktatur ist und wie eingeschrankt darin
Wahrheitsfindung und Handlungsspielraume fur den
Einzelnen noch sind - und das, obwohl das Dritte Reich erst
vor 75 Jahren untergegangen ist. Werden wir, sofern sie
einst hoffentlich den Tag der Freiheit erleben durfen, den
Nordkoreanern auch vorwerfen, sie hatten alles gewusst
und keiner hatte etwas gegen die Kim-Dynastie
unternommen?

Was wollen wir den zukunftigen Generationen
hinterlassen? Mochten wir, dass sie noch an den Holocaust
erinnern? Dann sollten wir selbst nicht vergessen, wie
dieses Verbrechen moglich wurde und wer es zu
verantworten hat, und nicht platte und falsche



Erklarungsmodelle unreflektiert nachplappern. Wir mussen
deutlich zwischen Opfern und Tatern dieser Zeit
unterscheiden. Dafur ist eine multiperspektivische
Erinnerungskultur unerlasslich. Die Geschichten, die wir
uber den schlimmsten Krieg der Menschheitsgeschichte
erfahren, sind weitestgehend auf entweder eine Tater- oder
eine Opferperspektive beschrankt. Das Erleben des Krieges
aus der Perspektive der uberwaltigenden Mehrheit - der
einfachen Leute, Soldaten wie Zivilisten -, die weder das
eine noch das andere waren, klammern wir aus, denn wir
bekommen immer dann Probleme, wenn es darum geht,
Grautone zuzulassen.

Dass heute jeder in Verdacht gerat, ein Nazi gewesen zu
sein, wenn er sich nicht offensichtlich und am besten von
Anfang an im Widerstand betatigt hat, ist ein trauriges
Ergebnis undifferenzierter Bewertungen unserer
Vergangenheit. Wir streichen einfach bedeutende Teile der
eigenen Geschichte aus und verleugnen uns damit selbst.
Die Burde, die wir uns auferlegt haben, ist der Vergleich
mit dem Holocaust. Dieses grausamste Verbrechen der
Menschheitsgeschichte steht in unserem kollektiven
Gedachtnis uber allem, sodass Historiker, Journalisten oder
Literaten sich kaum trauen, von den vielen Graueln zu
erzahlen, die auch am deutschen Volk begangen wurden.
Sie haben Angst, dadurch die Verbrechen der Nazis zu
verharmlosen, nicht politisch korrekt zu sprechen oder in
die rechte Ecke gestellt zu werden. Es ist eine
selbstauferlegte Belastung, niemand verlangt das von
Deutschland. Nicht unsere ehemaligen Kriegsgegner und
nicht die Opfer des Holocausts. Inzwischen ist das
Gegenteil der Fall. Wahrend sich in anderen am Zweiten
Weltkrieg beteiligten Landern langst das Bedurfnis zu einer
differenzierten Aufarbeitung der Geschehnisse
durchgesetzt hat, stellen wir uns dieser Herausforderung



nicht, beteiligen sich unsere Politiker immer noch nicht an
gemeinsamen Veranstaltungen zum Kriegsgedenken mit
anderen Nationen, solange nicht der Holocaust im Fokus
steht. Die deutsche Gesellschaft sucht sich einmal mehr
eine gefahrliche Sonderrolle aus. Es ist die Opferrolle des
Taters oder vermeintlichen Taters, aus der wir uns nicht
befreien konnen oder wollen. Damit versetzen wir uns
allerdings auch nicht in die Lage, angemessen auf die
wichtigen Probleme dieser Zeit zu reagieren, die nach
Entscheidungen, Kompromissen und Einigung verlangen,
und wir sind - zumindest kulturhistorisch - kein besonders
interessanter Partner fur europaische Nachbarlander.
Unser krankster Patient bleibt die eigene Vergangenheit.
Das zunehmende Schwarz-Weils-Denken nimmt uns die
Moglichkeit zu erinnern. Es gab aber keine besseren Tater
oder schlechteren Opfer. Ja, auch wenn das Nazi-Regime
die mit Abstand schlimmsten Verbrechen begangenen hat,
so bleibt ein Unrecht ein Unrecht, ganz gleich, in welchem
Ausmals es geschehen ist. Ja, im Nationalsozialismus und
im Zweiten Weltkrieg hat es deutsche Opfer gegeben, viele
Millionen. Nein, nicht nur durch Nationalsozialisten selbst.
Unschuldige Deutsche wurden zu Leidtragendenden von
Verbrechen anderer am Krieg beteiligter Nationen. Und
davon waren nicht nur die Zivilisten betroffen, die den
Bombenkrieg durchlitten haben; Unrecht ist auch vielen
Millionen deutscher Fluchtlinge widerfahren, die gegen
Kriegsende Opfer von sowjetischen, polnischen oder
tschechischen Vertreibungsverbrechen geworden sind.
Auch hier sperren wir uns gegen Erinnerung und
Aufarbeitung. Fur viele ist eine Diskussion daruber mit dem
Satz »Wer Wind saht, wird Sturm ernten« beendet.
Differenzierung ausgeschlossen! Mit einer solchen
Einstellung wird man nicht in der Lage sein, zukunftige
Kriegsverbrechen erkennen und verurteilen zu konnen. Der



britische Historiker R. M. Douglas schreibt 2012 in einem
bemerkenswert ehrlichen Buch, die
Vertreibungsverbrechen an  Deutschen seien das
bestgehiitete Geheimnis des Zweiten Weltkriegs.? Das
Ganze erscheint umso paradoxer, wenn einem gewahr wird,
dass diese zu den am Dbesten dokumentierten
Massenverbrechen der Geschichte =zahlen. Doch die
Dokumente wurden verschlossen. Man hatte Angst, dass
der Frieden mit anderen Landern in Europa in Gefahr
geraten oder der Holocaust relativiert werden konnte,
wenn den Deutschen AusmalS und Bilanz der
Grausamkeiten bekannt wurden. Erst 1981 hat die
Bundesregierung auf massiven Druck von
Vertriebenenverbanden die Archive zu den Dokumenten
der Vertreibungsverbrechen geoffnet. Doch geandert hat
das bis heute kaum etwas. Viel zu wenige wollen daruber
sprechen, und den meisten ist der Grund dafur nicht
bewusst: Es liegt daran, dass eine Auseinandersetzung mit
dem Thema sie zu sehr schmerzen wurde, und genau
deshalb winken sie ab. Margarete Mitscherlich hat schon
fruh erkannt, dass sich die Deutschen als unfahig erweisen,
zu trauern. Deswegen schieben sie beiseite, erinnern nicht,
verdrangen, sehen weg.

Wir sollten uns der Aufarbeitung der Vergangenheit
endlich mit Vernunft stellen. Schweigen wir weiter uber die
unangenehmen Themen, uberlassen wir Extremisten die
Erzahlung, die ihrerseits kein Interesse daran haben, die
Erinnerung an den Holocaust korrekt weiterzugeben. Dafur
ist es notwendig, da hinzuschauen, wo es besonders wehtut
und auch Tranen kostet. Wir sollten das tun, weil unsere
Erinnerungskultur aus den Fugen geraten ist. Wir sollten
das tun, wenn wir wollen, dass unsere Nachfahren das
eigenstandige Erinnern nicht verlernen, dass sie in der
Lage sein werden, nicht wegzusehen, wenn sich Spielarten



des schon einmal Dagewesenen wiederholen, wenn wir
hoffen, dass sie auch um uns und unsere
Hinterlassenschaften trauern. Das Trauern gehort zu den
essenziellen Bedurfnissen eines Menschen, gleichzeitig
aber zu seinen grofSten Herausforderungen. Erledigen wir
die historische Trauerarbeit nicht, dann verraten wir
unsere eigene Geschichte - und damit verraten wir
letztendlich uns selbst.

In diesem Buch prasentiere ich die Zeitzeugenberichte in
zwei Teilen: Vertreibungsverbrechen und Bombenkrieg. Die
Bilanz des Bombenkrieges und die Ausmale der
Vertreibungsverbrechen durften den wenigsten bewusst
sein. Sie sind aber von grofSer Bedeutung, um den
Geschichten der Zeitzeuginnen bestmoglich folgen zu
konnen. Diese Themen indes sind so essenziell fur die
Erlebnisse der zu beschreibenden verratenen Generation,
dass ich zu beiden eine historische Hintergrundanalyse
vorangestellt habe; sie leitet jeweils den entsprechenden
Teil ein, unter dem dann die einzelnen Episoden der
Zeitzeuginnen folgen. Die Schwerpunkte sowohl fur die
Berichte von Flucht und Vertreibung als auch fur den
Bombenkrieg fallen auf den letzten Abschnitt des Krieges.
Ich habe mich aus Grunden der Chronologie der
vorhandenen  Geschichten dafur entschieden, die
Vertreibungsverbrechen zuerst zu behandeln. Dabei setzt
der Bericht der ersten Zeitzeugin, die eine
Fluchtgeschichte erzahlt, einen weiteren Schwerpunkt auf
den Beginn des Krieges, wahrend der letzte, der eine
Bombenkriegsgeschichte wiedergibt, den Fokus auf die
allerletzten Tage des Dritten Reiches legt. Auch wenn die
Schwerpunkte aller Geschichten das Kriegsgeschehen
betreffen, so ist doch jede Zeitzeugin in ihrer gesamten
Vita beschrieben. Bedeutende Rollen spielen dabei



naturlich einerseits die jeweiligen Vorpragungen im Dritten
Reich, andererseits auch die ersten Monate der
Nachkriegszeit, die die Protagonistinnen als Madchen
beziehungsweise junge Frauen schildern. Zu Beginn und
am Ende der einzelnen Episoden werfe ich einen Blick auf
die Zeitzeugin in ihrem heutigen Alter und nehme
retroperspektivische Ansichten auf die Zeit des
Nationalsozialismus mit auf.

Insgesamt habe ich 23 professionelle Vollinterviews mit
einzelnen Zeitzeuginnen gefuhrt, die teilweise personliche
Treffen an mehreren Tagen erforderten. Mindestens ein
Dutzend weitere Interviews oder Vorgesprache habe ich
telefonisch abgehalten. In diesen Fallen ist es nicht zu
einem Treffen gekommen, entweder weil das Erlebte einer
bereits fur das Buch eingeplanten Geschichte zu sehr
ahnelte oder an gleichem Ort spielte, oder es war mir
durch die Bestimmungen der Corona-Krise nicht moglich,
diese Frauen zu treffen. Das war fur mich, besonders aber
fur die Damen, die sich gerne personlich verabredet hatten,
mehr als argerlich. Teilweise waren Interviews in
Seniorenresidenzen bereits vorbereitet und konnten dann
aufgrund der fortschreitenden Pandemie und der erteilten
Besuchsverbote nicht realisiert werden. Die Frauen, die ich
fur dieses Buch personlich treffen konnte, lebten alle allein
oder zusammen mit Angehorigen. Infolge der Krise waren
teilweise = lange  Vorbereitungen und  verlassliche
Absprachen mit den jeweiligen Familienangehorigen
notwendig, um  Abstands- und  Sicherheitsregeln
garantieren zu konnen. Unter den 23 Vollinterviews, die ich
mit Zeitzeuginnen des Zweiten Weltkriegs gefuhrt habe,
sind einige, die Jahre zuruckreichen. Von den 13
Frauengeschichten, fur die ich mich Iletztendlich
entscheiden musste, stammt aber lediglich eine aus
meinem Zeitzeugenarchiv von 2016. Die anderen 12
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