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1. Einleitung

»Die Fiirsten formten das Land« — so lautet der erste Satz in der von Carsten
Porskrog Rasmussen verfassten Einleitung des im Jahr 2008 veroffentlichten
Werkes »Die Fiirsten des Landes. Herzoge und Grafen von Schleswig, Holstein
und Lauenburg«.! Doch waren es nicht auch die Fiirstinnen, die aufgrund
ihrer Herkunft, ihrer Handlungsrollen, ihrer familidren und dynastischen
Verflechtungen und ihrer eigenen Interessen und Fihigkeiten neben ihren
Ehemaédnnern, Briidern und S6hnen Teilhabe an der dynastischen Herrschaft
besallen? Hatten nicht auch sie einen erheblichen Anteil an der Mitgestaltung
der Geschichte des Landes, die sie durch ihre Entscheidungen und Handlungen
pragten?

Mit der Untersuchung von Bedingungen, Moglichkeiten und Auswirkungen des
Handelns der ersten fiinf eingeheirateten Herzoginnen von Schleswig-Holstein-
Gottorfim Zeitraum von 1564 bis 1721 (Tabelle 1) soll am Beispiel von Fiirstinnen
einer Region einerseits ihre Bedeutung fiir die Konstituierung dynastischer
Herrschaft und ihre mogliche Einflussnahme auf die konkrete Entwicklung der
Dynastie analysiert werden. Andererseits mochte die vorliegende Studie, die
bisherige Forschungsansitze vonseiten der Regional- und Verfassungsgeschichte,
von der historischen Frauenforschung und Gendergeschichte sowie von der
Sozial- und Kulturgeschichte aufgreift, grundlegend zur weiteren Erforschung
von Firstinnen der Frithen Neuzeit und deren Handlungsoptionen beitragen.

1 RASMUSSEN 2008a, S. 11.



Herzogin Dynastische Herkunft Gemahl

Christine Landerafenhaus Hessen Adolf von Schleswig-Holstein-
(1543-1604) & Gottorf (1526-1586)
Augusta Konigliche Linie des Hauses Oldenburg, Johann Adolf von Schleswig-
(1580-1639) Konigshaus von Danemark Holstein-Gottorf (1575-1616)
Maria Elisabeth . . Friedrich III. von Schleswig-
(1610-1684) Haus Wettin, Kurfiirstenhaus Sachsen Holstein-Gottorf (1597-1659)
Friederike Amalie Kénigliche Linie des Hauses Oldenburg, Christian Albrecht von Schleswig-
(1649-1704) Konigshaus von Danemark Holstein-Gottorf (1641-1695)
Hedwig Sophie Haus Wittelsbach, Linie Pfalz- Friedrich I'V. von Schleswig-

Zweibriicken-Kleeburg, Konigshaus von
Schweden

(1681-1708) Holstein-Gottorf (1671-1702)

Tabelle 1: Die ersten fiinf eingeheirateten Herzoginnen von Schleswig-Holstein-Gottorf (1564-1721)

1.1. Fragestellung und methodisches Vorgehen

Die Intention der vorliegenden Studie besteht darin, die Handlungspotenziale der
eingeheirateten, weiblichen Mitglieder des Gottorfer Fiirstenhauses aufzuzeigen,
um deren Teilhabe an der dynastischen Herrschaft sichtbar zu machen. Zu diesem
Zweck werden die Handlungsspielriume der fiinf fiirstlichen Frauen unter
Bezugnahme auf verschiedene Rahmenbedingungen untersucht, unter denen
die Herzoginnen als Angehorige ihrer Ankunftsdynastie handelten und die ihr
Agieren bestimmten. Die Studie hinterfragt in diesem Kontext, ob die fiirstlichen
Frauen die ihnen zur Verfiigung stehenden Handlungsméglichkeiten iiberhaupt
erkannt haben und wie und in welchem Umfang sie diese gegebenenfalls im
Hinblick auf die eigenen Interessen unter Beriicksichtigung der dynastischen,
gesellschaftlichen und frithneuzeitlichen Norm- und Idealvorstellungen nutzten.
Dartiber hinaus stellt sich die Frage, ob es moglich war, dass die Frauen neue
Handlungsspielrdume >produziertenc und hinsichtlich der eigenen Bediirfnisse
und Ziele formten. In diesem Zusammenhang muss analysiert werden, welche
Interessen die Fiirstinnen besaf3en, wie sich deren Selbst- und Rollenverstidndnis
gestaltete und welche Mittel ihnen zur Verfiigung standen, um an der dynastischen
Herrschaft zu partizipieren.

Die Herrschaft einer Dynastie wird nach Daniel Schonpflug grundlegend
als »Kraftfeld« verstanden, um das sich die gesellschaftlichen Beziehungen
und Spannungen gruppieren und welches »ein legitimiertes Machtmonopol
[umschreibt], das sich durch Landbesitz und eine iibergeordnete Positionierung«

10



auszeichne.? Mittels der Wahrung und der Mehrung von Besitz, Macht, Renommee
und Prestige sowie mittels des Zugewinns an hochrangigen Beziehungen und
Einflussmoglichkeiten konnte diese Form der Hegemonie in der Vormoderne
durch einzelne Personen erhalten oder ausgebaut werden. Denn nach Heide
Wunder erdffnet eine Dynastie »einen Raum, in dem das Handeln [...] nicht den
modernen Dichotomien offentlich-privat oder formell-informell, [und ferner]
nicht der Polarisierung der Geschlechtscharaktere unterworfen ist, sondern den
Agierenden wechselnde dynastische Positionen und Konstellationen bietet.«?
Dynastische Herrschaft, die durch fiirstliche Reprédsentation und Selbstdarstellung
demonstriert werden konnte, war jedoch niemals absolut gegeben, denn sie war
angreifbar durch die konkurrierenden Bestrebungen anderer und bedurfte immer
einer Legitimation, »die mit den tiberwiegend anerkannten Rechtsvorstellungen
der Kulturgemeinschaft tibereinstimmt«.* Die Bedeutung und der Rang eines
Fiirstenhauses wurden demnach vor allem durch einzelne Mitglieder, deren
machtpolitisches, kulturelles, soziales und dynastisches Selbstverstindnis und
ihren Beitrag zur Legitimation der Dynastie bestimmt.

Die Gottorfer Dynastie in der Friithen Neuzeit, hervorgegangen aus dem
Oldenburger Fiirstenhaus, zdhlt trotz ihrer Klassifikation als “kleines«
Firstenhaus zu den dynastisch einflussreichsten Herzogshidusern Nordeuropas.®
Diese Dynastie prigte — und dies liegt auch in der Lage und der Bedeutung des
gottorfischen Territoriums begriindet — nachhaltig die Geschichte Ddnemarks,
Schwedens, Russlands und Norddeutschlands.” Daher ldsst sich urteilen, dass
einzelne Vertreter der Gottorfer Dynastie tiber die notwendigen Machtanspriiche
und Handlungsmoglichkeiten verfiigten, um erfolgreich herrschen zu
konnen, wie es fiir einzelne Gottorfer Herzoge bereits nachgewiesen wurde.?

2 Dazu und zum Folgenden siehe SCHONPFLUG 2013, S. 16.

3 Siehe dazu die im Online-Journal »Sehepunkte« veroffentlichte Rezension von Heide Wunder:
WUNDER 2016.

4 Zitat bei WEBER 2007, Sp. 750.

5 Grundlegend dazu siehe AUGE 2010, S. 23-46; SPIESs 1997, S. 39-61. Vgl. ferner SIEWERT 2009; ROGGE
2002a; MOEGLIN 1993.

6 Im Vergleich zu weitaus besser erforschten Dynastien wie den Habsburgern, Welfen oder
Wittelsbachern, die als Spitzengruppe des Reichsfiirstenstandes bezeichnet werden, waren die >kleinen«
mindermichtige Fiirstenhduser, welche die weitldufige Basis in der fiirstlichen Rangordnung bildeten.
Siehe dazu grundlegend SCHNETTGER 2013; MorRAw 1997, S. 135ff.

7 Siehe hierfiir die folgende Auswahlliteratur zur Geschichte der Gottorfer: AUGE/[SCHARRENBERG 2015;
BAUMANN/BLEILE 2015; BLEILE[KRUGER 2015; ADRIANSEN/AHLERS/LOHMEIER 2008; HENNINGSEN 2008;
SPIELMANN/DREES 1997a; SCHLEE 1965; KELLENBENZ 1940.

8 Exemplarisch AUGE 2016; KRUGER 2015; KUHL 2015; GREINERT 2014; LOHMEIER 2008; DERs. 2006d;
DERSs. 2006e; DERS. 2006f; DERS. 2006g; Ders. 2006h; BUTTGEREIT 2007; DERS. 1999; DERs. 1997; HANSEN
2005; DREES 2003a, DERS. 2003b; CLAUSSEN 1997; RANDOW 1997; BISCHOFF 1996; LANDT 1986; BUCHHOLZ
1985.
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Die vorliegende Studie mochte nicht nach einer weiblichen Auspriagung von
Herrschaft suchen oder der Frage nachgehen, inwieweit die Herzoginnen
mogliche ménnliche Herrschaftssphdren durchdrungen haben. Vielmehr
wird erortert, ob und in welchem Malfie die eingeheirateten Herzoginnen von
Schleswig-Holstein-Gottorf die Herrschaft der Gottorfer Dynastie beeinflussen,
mitgestalten und aufrechterhalten konnten und welche Relevanz dabei
die Abstammung, die Lebensrdume, die Rollengestaltung und -ausiibung
sowie das verwandtschaftliche Beziehungsnetzwerk hinsichtlich ihrer
Entscheidungsprozesse und ihrer Handlungsmdoglichkeiten hatten.’

Dass fiirstlichen Frauen in der dlteren Literatur Teilhabe an der Herrschaft
nur als Regentin oder im Rahmen einer vormundschaftlichen Regierung
zugesprochen wurde, ist einem »Politikbegriff einer Geschichte von Haupt- und
Staatsaktionen [geschuldet|, der nur institutionalisierte Entscheidungsgremien
und »>Staatskunst« thematisierte,® aufgrund eines gewandelten Blickes auf das
herrschaftliche Handeln adliger und fiirstlicher Frauen aber inzwischen iiberholt
scheint. Durch die »kulturalistische Wende fiir die politische Geschichte« und die
Hinwendung der Forschung zu einer »Kulturgeschichte des Politischen« wurde das
Augenmerk auf die Bedeutung der hohen Herkunft von Fiirstinnen sowie ihrer
Ausbildung und Sozialisation an einem Fiirstenhof, der Ubernahme und Erfiillung
frithneuzeitlicher Rollenbilder und ihrer verwandtschaftlichen Verflechtungen
fiir ihre Partizipation an dynastischer Herrschaft gelenkt.! Diese Faktoren sind
als entscheidende Rahmenbedingungen fiir die Handlungsspielraume fiirstlicher
Frauen zu verstehen und finden als solche in dieser Studie eine eingehende
Betrachtung.

9 Es gibt zahlreiche Arbeiten, die sich speziell mit weiblicher Herrschaft und der Durchdringung
von minnlichen Herrschaftsbereichen durch adelige und fiirstliche Frauen auseinandersetzen
und wegweisende Erkenntnisse iiber weibliche Handlungsspielrdume aus verfassungs- und
politikgeschichtlicher Sicht bieten: WUNDER 2011; KELLER 2009; SCHNETTGER 2009; AHRENFELDT 2006;
PupPEL 2004a; DIES. 2004c; ELPERS 2003; VALERIUS 2002; FOSSEL 2000.

10 KELLER 2016, S. 18.

11 Dazu und zum Zitat siehe STOLLBERG-RILINGER 2005, S. 9. Vgl. LUTTER 2011. Nachfolgende Arbeiten
folgen den neuen Ansitzen und schreiben adeligen und fiirstlichen Frauen iiber die rein politische
Herrschaftspraxis hinaus herrschaftliche Anteilnahme zu: GREINERT 2017a; DIES. 2017B; PUPPEL 2017;
BUCHHESTER 2015; GEHRT[vV. D. OSTEN-SACKEN 20153; BASTIAN 2013; BEPLER 2013; SCHNEIKART 2012;
LILIENTHAL 2007; RUPPEL 2006; FRINDTE 2005; BASTL 2003; BERGER 2003; PUPPEL 2003; WUNDER 2003;
DIES. 2002a; DIES. 2001; DIES. 1997; DIES. 1992; SCHULTE 2002; HUFSCHMIDT 2001; OPITZ/BELAKHAL 2001a;
BUCHHOLZ 1997.
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Mit der Untersuchung von Handlungsspielrdumen ordnet sich die Arbeit
in eine Reihe von Studien ein, die seit dem sogenannten spatial turn'? in der
Geschichtswissenschaft verstirkt auf den Begriff des Spielraumes zuriickgreifen,
da dieser bei genauer Definition in besonderem Malde geeignet ist, sowohl
individuelle Wahl- und Gestaltungsmoglichkeiten als auch vorhandene
Rahmenbedingungen zu erfassen.”® Dennoch birgt dieser Begriff Risiken. So
wird er in einer Vielzahl von wissenschaftlichen Arbeiten nicht klar definiert
und je nach Kontext sogar unterschiedlich gebraucht.*

Der Spielraum kann zum einen als »gewisser freier Raumc« bezeichnet werden,
»der den ungehinderten Ablauf einer Bewegung, das ungehinderte Funktionieren
von etwas ermoglicht, gestattet«, und zum anderen als »Moglichkeit [begriffen
werden), sich frei zu bewegen, sich in seiner Titigkeit frei zu entfaltenc.s Altere
Definitionen verstehen unter dem Begriff Spielraum einen Raum, »innerhalb
dessen sich ein Korper frei und ungehindert bewegen kanng, oder als einen
»[Ulmkreis, innerhalb dessen sich jemand oder etwas entfalten, bethitigen,
wirken kann«.'® Ein Spielraum kann demnach einerseits einen Raum bestimmter
Ausmalfde umschreiben — nachstehend als Handlungsraum bezeichnet —, in dem
Bewegung moglich ist. Andererseits meint der Begriff auch die Bewegungs- oder
Handlungsmoglichkeit innerhalb dieses Raumes, in der vorliegenden Arbeit
verstanden als Handlungsspielraum. Beiden Auslegungen ist gemein, dass sie
von einer moglichen Freiheit von Bewegung ausgehen. Da Freiheit grundsdtzlich
durch duflere und innere Umstinde aufgehoben oder beeintrdchtigt werden
kann, wird Bewegungsfreiheit prinzipiell als eingeschrinkt, also nur innerhalb
einer begrenzten rdaumlichen Einheit oder einer von anderen Modalitdten

12 Die Denkbewegung des spatial turn, die sich in den verschiedenen Fachbereichen iiber mehrere
Jahrzehnte entwickelt hat, ist das Ergebnis neuer rdumlicher Erfahrungen des ausgehenden
20. Jahrhunderts. Vgl. dazu SCHWERHOFF 2013, S. 13. Zu den Anfingen des spatial turn in der
Geschichtswissenschaft und dem weiteren Umgang mit diesem siehe ebd., S. 15ff.; NOLLER 2010; TOPFER
2009; ZWIERLEIN 2009; REDEPENNING 2008; SOJA 2008; HUBRATH 2001a; MARCHAL 1996; VOLLRATH 1992.
Auch aufgrund des Historikertags, der 2004 in Kiel unter dem Thema »Kommunikation und Raum«
veranstaltet wurde, beschiftigen sich Wissenschaftler wieder vermehrt mit Spielriumen des Handelns
und der Begriff des spatial turn wurde in der Wissenschaft etabliert. Siehe zum Historikertag 2004 URL:
http:/[www.historikertag.uni-kiel.de/sektion.html (Stand: 31.1.2018).

13 Dazu exemplarisch BRAUN/KELLER/SCHNETTGER 2016; FREUND 2016; IWANOV 2016; MATTER-BACON
2016; POLZL 2016; SCHLEUNING 2016; BODE 2015; DIRSCHLMAYER 2015; RODE-BREYMANN 2013; KAGLER
2011; STRUVER 2010; AUGE 2009; FRINDTE 2005; DIES./WESTPHAL 2005; HECHELHAMMER 2004; ROGGE 2004;
BERGER 2003; FOSSEL 2000; HIRSCHBIEGEL/PARAVICINI 2000; SCHREINER/MEIER 1994; DUCHHARDT 1992;
VIERHAUS 1983.

14 Zur Verwendung des Handlungsspielraumes in den Geschichts- und Wirtschaftswissenschaften, der
Philosophie, Pddagogik und der Psychologie siehe FRINDTE 2005, S. 29-42.

15 Siehe Duden online, Stichwort: Spielraum, URL: http:/fwww.duden.de/rechtschreibung/Spielraum
(Stand: 31.1.2018).

16 FRINDTE 2005, S. 30f,, zitiert nach GRIMM/GRIMM 1984, Bd. 16, Sp. 2414f.
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abhingigen Handlungsmoglichkeit verstanden. Dies beschreibt auch Werner
Stegmaier, der den Spielraum in seiner »Philosophie der Orientierung« als einen

»durch Regeln begrenzte[n] '»Raum« einer Bewegung [definiert], in dem eine
nicht diesen Regeln gehorchende spielerische« Bewegung, ein in diesem
Sinn von Regeln freies »Spiel« moglich wird, kurz: eine geregelte Grenze
ungeregelten Verhaltens. Innerhalb der Grenze kann das Verhalten wohl
eigenen Regeln gehorchen. Doch es sind dann nicht die, die ihm Grenzen
setzten [...]. Denn ein regelfreies Spiel ist in geordneten Verhiltnissen
immer nur in Grenzen moglich, wenn die Ordnungen sich nicht ganz
auflésen sollen.«!”

Arbeiten von Historikern, die sich mit dem Spielraum von Akteurinnen und
Akteuren auseinandersetzen, konnen sich dem Thema auf unterschiedliche
Weise ndhern und entweder nach den Handlungsriumen oder nach den
Handlungsspielraumen fragen. Folglich ist es notwendig, sich von normierten
Raumvorstellungen zu losen und die verschiedenen Konzeptionen eines
Raumbegriffes je nach Ziel des Untersuchungsgegenstandes und des historischen
und kulturspezifischen Hintergrundes zuzulassen.'® So ist es moglich, dass einige
Arbeiten vorrangig nach der Beschaffenheit von Rdumen fragen oder unter einem
geschlechterspezifischen Ansatz erértern, welche Rdume Frauen und Médnnern
zugewiesen wurden.” Sie konnen zudem die Art des Handelns von Frauen und
Ménnern in diesen Riumen untersuchen. Arbeiten, die sich handlungsleitenden

17 STEGMAIER 2008, S. 221.

18 Vgl. beispielsweise FRINDTE 2005, die ein eigenes >Handlungsspielraumkonzeptc fiir ihre
Untersuchung der Handlungsspielrdume von Frauen aus Weimar und Jena um 1800 erstellt hat und
gewisse Faktoren, die dabei bestimmend wirkten konnten, untersuchte. Werte, Lebensumstinde und
Normen als gesellschaftliche Rahmenbedingungen, individuelle Faktoren wie personliche Bediirfnisse,
Féhigkeiten und Intentionen sowie die kommunikative Verdichtung und die Beschaffenheit der
sozialen Beziehungen vor Ort sah sie als Faktoren zur Bestimmung von Handlungsspielrdumen. Oliver
Auge hingegen wihlte als Komponenten fiir seine Untersuchung der Handlungsspielrdume fiirstlicher
Politik im Ostseeraum fiinf unterschiedliche Koordinaten: den geografisch definierten Raum, die
finanziell-wirtschaftliche Seite und ihre Bedeutung fiir das fiirstliche Handeln sowie Dynastie und
Familie. Als vierte Koordinate beschreibt er die verfassungsrechtliche Stellung des Fiirsten und seines
Fiirstentums. Das fiirstliche Rangbewusstsein und die dynastische Repridsentation bilden zusammen
die fiinfte Koordinate. Siehe dazu AUGE 2009. Joachim Berger, der die Denk- und Handlungsrdume
der Herzogin Anna Amalia von Sachsen-Weimar-Eisenach untersuchte, wéhlte ebenfalls als Faktor den
geografischen Raum, hier jedoch als Lebensraum der Herzogin und der auf Reisen erfahrene Raum
verstanden, ferner die Wirkungsbereiche wie den Prinzenhofstaat fiir die Mutter, die Hofgesellschaft
oder die hofische Gesellschaft des Reiches. Daneben benannte er als Faktoren oder Komponenten
abstrakter Handlungsfelder Familie, Kiinste, Unterhaltung sowie Herrschaft und Politik. Siehe dazu
BERGER 2003.

19 Dazu und zum Folgenden siehe FRINDTE 2005, S. 35. Fiir Beispiele siehe die verschiedenen Beitrdge
in HIRSCHBIEGEL/PARAVINCI 2000. Ferner siehe SCHRODER 2014; SCHIERSNER 2012; KAGLER 2010.
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oder -bestimmenden Faktoren zuwenden oder verschiedene Moglichkeiten der
Teilhabe - speziell in politischer, kultureller oder gesellschaftlicher Hinsicht —
betrachten, sind meist gezwungen, ebenfalls die Handlungsriume als
Rahmenbedingungen des Handelns zu beachten, die diese Moglichkeiten und
Grenzen im Wirken bestimmten oder beeinflussten.?’ Auch in der vorliegenden
Arbeit ist eine Untersuchung der Handlungsspielrdume ohne eine Betrachtung
der Handlungsrdaume als Rahmenbedingungen ihres Handelns nicht denkbar.

Als Handlungsrdume werden nachfolgend einerseits die geografischen und
materiell fassbaren Lebensrdume der fiirstlichen Frauen verstanden, in denen
sie sich alltdglich aufhielten und in denen sie agierten. Darunter sind neben
dem Gottorfer Territorium in den Herzogtiimern Schleswig und Holstein,
in dem sie lebten, gleichermaRen die dort liegenden Residenzen zu fassen,
in denen die Firstinnen sich als Ehefrauen und als Witwen aufhielten. Die
innerhalb der Residenzen befindlichen Lebensrdume, wie beispielsweise das
eigene Appartement der Herzoginnen, sind hingegen konstruierte Rdume
innerhalb dieser konkreten Orte: Sie erhielten erst durch ihre Nutzung seitens
der Akteurinnen ihre Bedeutung, wurden nach idealen Ordnungsvorstellungen
kategorisiert und einem Geschlecht zugesprochen, nahmen umgekehrt
aber auch Einfluss auf die dort lebenden Identititen und prigten diese
geschlechtsspezifisch.?! Die lokalisierbaren Orte und die sich darin bewegenden
Akteurinnen konstituieren sich demnach gegenseitig. Aus diesem Grund kann
die Analyse des Raum- und Subjektivititsverhdltnisses Aufschluss zum einen
tiber die Identitidt?? der darin agierenden Frauen, zum anderen tiber die wihrend
des Handelns vorherrschenden gesellschaftlichen Deutungen geben, von denen
die fiirstlichen Frauen in ihren Raumwahrnehmungs- und Nutzungsmustern
geprigt und mitunter gelenkt wurden.?

In der vorliegenden Studie wird, Gerd Schwerhoff folgend, davon ausgegangen,
dass Handlungsrdume nicht nur rein geografisch definierte Konzepte
darstellen, die sich durch eine natiirlich oder staatlich bestimmte Ausdehnung

20 AUGE 2009; FRINDTE 2005; SCHREINER/MEIER 1994.

21 Zum Anteil des Individuums an der Ausbildung von Handlungsraiumen und zu deren geschlechtlicher
Einordnung siehe FRINDTE/WESTPHAL 2005b, S. 7f. Weiter siehe dazu SCHIERSNER 2004, S. 3 u. 12.
STRUVER 2000, S. 220.

22 Der Begriff der Identitit, die als ein hypothetisches Konstrukt begriffen werden muss und zum
Verstidndnis des Charakters eines Individuums, seiner Selbstwahrnehmung und gesellschaftlichen
Verortung beitragt, beschiftigt sich mit den Menschen als Subjekt in Relation zur Um- und Mitwelt
und wird hier mit dem eigenen Selbst- und Rollenbild der einzelnen Frauen gleichgesetzt. Zum Begriff
siehe DavIDOVIC 2006, S. 41.

23 Dazu SCHIERSNER 2004, S. 13: »[D]ie Analyse Anthropologischer Orte ergibt Sinn, weil sie mit Sinn
aufgeladen sind.« Ferner siehe STRUVER 2010, S. 218.
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auszeichnen oder eine vorgegebene Struktur aufweisen, in denen historische
Prozesse entstehen konnen.* Sie sind kulturell und sozial konstituierte
und historisch wandelbare Phdnomene und konstruierte Kategorien, die
durch Individuen und deren Agieren entstehen und auf diese zuriickwirken
konnen.” Daher sind neben den konkreten und physischen Lebensrdumen
abstrakte oder >ortlose« Lebensrdume zu untersuchen, in denen die Fiirstinnen
entsprechend ihrer Rollenzuweisung vielfiltige Aufgaben tibernahmen und die
sie als »Raumproduzentinnen«?® mittels ihres Handelns nachhaltig prigen und
definieren konnten.?” Dazu sind die Mitgestaltung des héfischen Lebens und des
fiirstlichen Haushaltes als Bestandteil der eigenen Selbst- und Fremddarstellung
sowie die Reprisentation von Macht?® und Einfluss auf die gesamte hdfische
familia®® und den Hof zu zdhlen.

Die Entstehung, die Stabilisierung, die Aufrechterhaltung sowie der Zerfall
von sowohl konkreten als auch abstrakten Handlungsrdumen kann mittels
verschiedener Denk- und Handlungsprozesse einzelner Akteurinnen und
Akteure geschehen, die sich im Raum — mittels ihrer Denkbewegungen und ihres
Handelns - auch wechselseitig beeinflussen kénnen.*® Der Handlungsraum ist

24 Vgl. dazu die Ausfiihrungen in SCHWERHOFF 2013, S. 15.

25 Siehe BURCKHARDT 1994. Der Sozialphilosoph und Marxist Lefebvre entwickelte bereits 1974 mit
seinem Hauptwerk »La Production de L’Espace« die grundlegende Theorie des Raumes als Produkt
sozialer Praxis, die der Geograf David Harvey mit seiner Ansicht, dass der Raum nur im Kontext sozialer
Praxis zu verstehen und sinnvoll zu konzeptualisieren sei, bereits ein Jahr zuvor in Ansitzen und weniger
umfassend vertreten hatte. Dazu siehe HARVEY 1973, S. 46-49. Grundlegend zu den Raumbegriffen von
Lefebvre und Harvey siehe BERND 2013, S. 46-49. Auch in spdteren Studien zu Handlungsspielriumen
wird immer wieder betont, dass Handlungsrdume auch »die so genannten sozialen, die kognitiven oder
auch die Kommunikationsrdume« meinen. Dazu siehe FRINDTE 2005, S. 34.

26 STRUVER 2010, S. 233.

27 Vgl. dazu weiter WERLEN 1997, S. 143-160.

28 Nicht die korperliche oder seelische Kraft ist hier mit dem Begriff der Macht gemeint, sondern die
Willensdurchsetzung der Herzoginnen mittels ihrer Handlungen gegeniiber anderen Personen und
die »Realisierung eines Interesses im Medium des eigenen Handelns« unter Beriicksichtigung ihrer
Handlungsfihigkeiten auf der einen Seite und ihrer Handlungsabhidngigkeit auf der anderen Seite.
Gemeint sind mit dem Begriff der Macht auch die rechtliche und dynastische Verfiigungsgewalt und
die Méglichkeiten der Herzoginnen zur Herrschaftspartizipation. Zu den verschiedenen Definitionen
des Terminus >Machtc siehe REINLE 2015, S. 36-46.

29 Mit dem Begriff der hdfischen familia sind im Rahmen der vorliegenden Studie ausschlieRlich
Hofangehorige des Gottorfer Hofstaates gemeint. Die héfische familia der eingeheirateten Herzoginnen
von Schleswig-Holstein-Gottorf rekrutierte sich demnach aus den Bediensteten des Hofes. Géste und
Personen, die sich nur kurzzeitig am Hof aufhielten und nicht besoldet wurden, wie Familien- und
Dynastieangehorige oder deren Gesandte, Freunde des Herzogspaares oder ihre Angehorigen sowie
Gelehrte oder Kiinstler ohne Dienstbeschiftigung, werden nicht als Angehorige der hdfischen familia
verstanden. Um herauszuarbeiten, welchen Einfluss die Gemahlinnen der Gottorfer Herzége auf das
Leben Einzelner der hdfischen familia haben konnten, wird auch ndher auf die Beziehung zwischen den
Frauen und ihren Hofgeistlichen und den Erziehern und Ausbildern ihrer Kinder eingegangen.

30 Dass individuelle Denk- und Handlungsprozesse nicht instinktiv oder zufillig, sondern absichtlich
oder zielgerichtet sind, liegt an den Fihigkeiten und Mdglichkeiten eines jeden menschlichen
Individuums, vernunft- oder gewohnheitsgemiR im eigenen Sinne oder im Sinne einer iibergeordneten
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somit selbst Gegenstand einer Analyse, um die Konstituierung und die Relation
horizontaler wie vertikaler Wechselbeziehungen zwischen Bedingungen und
Handeln aufzuzeigen und eine Sphéire in permanenter Umgestaltung sichtbar zu
machen, wobei die Raumwahrnehmung stets zeitlichen und gesellschaftlichen
Verdnderungen unterliegt.>! Ohne die Sicht auf die Handlungsraume als Ergebnis
»menschliche[r] Gestaltungskraft der gesellschaftlichen Wirklichkeit und [der]
Sozialisation der Subjekte«*? ist eine Untersuchung von Handlungsspielriumen,
also den Moglichkeiten einer Person fiir ihr Handeln, in der vorliegenden Studie
daher nicht méglich.

Die Handlungsfihigkeit der Herzoginnen und ihre Handlungsspielrdume
hingen jedoch nicht allein von der Gegebenheit und Beschaffenheit der
vorgegebenen Lebensrdaumeab, in denen sie und andere agierten, sondern dartiber
hinaus von der Art ihres Gebrauchs und dem individuellen Verhalten in diesen
Riumen. Zur Untersuchung dieser Aspekte werden neben den Lebensriumen
auch die Handlungsrollen der Herzoginnen untersucht. Denn gemdR ihrem
Status als Gemahlin, Mutter, Witwe oder Landesherrin agierten frithneuzeitliche
Firstinnen unterschiedlich, waren an jede Rolle verschiedene Idealbilder und
Pflichten gekniipft.*® Je nach Rolle nahm eine Fiirstin verschiedene Rechte
und Handlungsmoglichkeiten in Anspruch. Der Platz der Firstinnen in einem
bestimmten System, wie beispielsweise innerhalb der Ehe oder der Dynastie,
wird dabei als Rollenposition definiert, die gleichermaRen zugeschrieben wie
auch erworben sein konnte.** Denn das Rollenbild der Frauen wurde nicht nur
durch das eigene Rollenverhalten gebildet, das durch den Habitus nach auf3en
weitgehend sichtbar wurde, sondern zudem durch Rollen und Rollenbilder
anderer Personen definiert, die ebenfalls bestimmte Positionen in einer sozialen
Struktur oder in einer spezifischen Gruppe innehatten.®

Gruppe norm- und vorstellungsentsprechend zu entscheiden. Dazu siehe BONss/DIMBATH/MAURER/
NIEDER/PELIZAUS-HOFFMEISTER/SCHMID 2013, S. 7.

31 Margarete Hubrath betont, dass Raumdarstellungen »nicht in erster Linie als »>Abbildungent einer
bestimmten Realitdt zu lesen sind, sondern vielmehr als Zeichensysteme, welche die Bedeutung des
Dargestellten durch mehr oder minder komplexe symbolische Codierungen und Semantisierungen
stiften«. Dazu HUBRATH 2001b, S. 1. Des Weiteren siehe P1LTz 2008, S. 94ff.; STURM 2000, S. 173.

32 WERLEN 2008, S. 13. Zum Folgenden vgl. dessen weitere Ausfiihrungen in DERs. 2009, S. 142-158;
DERs. 19934, S. 241-255.

33 Vgl. dazu und zum Folgenden LINTON 1936, S. 114.

34 ETzRODT 2003, S. 290.

35 Ebd., S. 289f.; MiEBACH 2010, S. 40, 50f. Die Rolle von Fiirstinnen als Miitter mit ihren eigenen
Verhaltensweisen, Rechten und Aufgaben wird folglich in erster Linie durch das Vorhandensein
eines Kindes, dessen eigenes Rollenverhalten und dem persénlichen Rollenbild von einer fiirstlichen
Mutter bestimmt. Thre Rolle als Ehefrauen wird durch das Vorhandensein ihrer Enemanner und deren
Erwartungen an ihre Frauen gekniipft. Als Landesherrin konnte nur agieren, wer mit einem Regenten
verheiratet war, und die Rolle einer Witwe konnte nur iibernommen werden, wenn der Gemahl vor
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Die den Firstinnen von anderen entgegengebrachten normativen Ver-
haltenserwartungen an ihre jeweilige Rolle stehen somit den eigenen
Wertvorstellungen der Frauen und ihren Anforderungen an das eigene
Rollenbild gegeniiber, die je nach personlicher Einstellung und tatsdchlicher
Verhaltenssequenz in bestimmten Situationen inhaltliche Ubereinstimmung, aber
auch Abweichungen aufweisen kénnen.*® So bieten etwa die eigene Darstellung
und das Auftreten innerhalb der Partnerschaft sowie bei der Kindererziehung
unterschiedliche Wege, neben dem Einhalten normativer Verhaltensmuster
eigene Vorstellungen, Ziele und Wiinsche zu duRern, und sind als »Praktiken des
Raumgewinns« ¥ in der vorliegenden Arbeit zu untersuchen.

Da die Handlungsspielrdume sowie die Identitit, das Selbstverstindnis
und das Verhalten der einzelnen Frauen und ihre Entscheidungsbefugnisse
maldgeblich von den Interessen einzelner Mitglieder ihrer Herkunfts- und
Ankunftsfamilie bestimmt und geleitet werden konnten, sind diese wie auch die
dynastische Abstammung als Rahmenbedingungen ihrer Handlungsspielriume
zu analysieren. In diesem Kontext sind grundlegend die Herkunft der jeweiligen
Herzogin, ihre fiirstliche Erziehung und die Eheschliefung mit einem Gottorfer
Herzog und die damit einhergehenden Ressourcen — wie das soziale, kulturelle
und 6konomische Kapital — zu beachten, die entscheidend fiir die Wahrnehmung
und den Gebrauch von Handlungsoptionen sein konnten.®

Soziales Kapital definiert Pierre Bourdieu als »die Gesamtheit der aktuellen
und potentiellen Ressourcen, die mit dem Besitz eines dauerhaften Netzes
von mehr oder weniger institutionalisierten Beziehungen gegenseitigen
Kennens oder Anerkennens verbunden sind«** Die eigene Familie und die
Herkunftsdynastie stellten folglich als verwandtschaftliches Netzwerk fiir
fiirstliche Frauen in der Frithen Neuzeit das wertvollste soziale Kapital dar,
das insbesondere durch ein spiteres Einheiraten in eine andere Dynastie,
die Griindung einer eigenen Familie und die Aufrechterhaltung alter und die

dem eigenen Tod verstarb.

36 ETzZRODT 2003, S. 288.

37 Zitat nach SCHIERSNER 2004, S. 15.

38 Grundlegend zum Begriff Kapital, zu seiner Geschichte, Bedeutung und Funktion sowie der
Kritik daran siehe REHBEIN/SAALMANN 2014; BOURDIEU 1992. Kapital wird von Bourdieu allgemein
als »akkumulierte Arbeit, entweder in Form von Material oder in verinnerlichter, »inkorporierter«
Formyg, definiert und ist demnach wéhrend des Lebens aufbaubar. Siehe dazu BoURDIEU 1992, S. 49.
Bereits Andrea Lilienthal hat in ihrer Arbeit zu den welfischen Herzoginnen im 16. Jahrhundert die
Bedeutung von sozialem, kulturellem, 6konomischem und symbolischem Kapital fiir fiirstliche Frauen
als Grundlage ihres Handelns und dessen notwendige Akkumulierung dargelegt, um eine bessere
Position innerhalb eines dynastischen Handlungsfeldes und die Ausweitung ihres Handlungsrahmens
zu generieren. Dazu siehe LILIENTHAL 2007, S. 18ff.

39 BOURDIEU 1992, S. 63.
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Gewinnung neuer Beziehungen vermoge eigener Strategien und Aufwendungen
weiterhin ergidnzt werden konnte.*”’ In der vorliegenden Studie sollen durch die
separate Betrachtung der familidren und verwandtschaftlichen Verflechtungen
vor allem die Bedeutung und die Rolle der Herzoginnen innerhalb ihres
verwandtschaftlichen Beziehungsnetzwerkes erforscht werden, mittels dessen
weitere Moglichkeiten des Handelns, aber auch neue Grenzen im Handeln
entstanden. Um die Handlungsspielrdume der Herzoginnen sichtbar zu machen,
ist das Verhdltnis zu ihren familidren und dynastischen Verflechtungen zu
untersuchen und zu hinterfragen, inwieweit verwandtschaftliche Angehorige
das Wirken der Herzoginnen beeinflussten. Konnten die fiinf Fiirstinnen ihre
Handlungsspielrdume in ihren Handlungsrdumen ausweiten oder gar neue
Handlungsrdume definieren und gleichzeitig damit auf das Handeln anderer
Akteure reagieren und deren Handeln beeinflussen? Inwieweit wurden die
Spielrdume, die Identitdt, das Selbstverstindnis, das Verhalten der einzelnen
Frauen und ihre Entscheidungsbefugnisse von den Interessen einzelner
Familienmitglieder und ihrer Familien und Dynastien bestimmt oder geleitet?
Durch die Erforschung der familidren und dynastischen Verflechtungen der
einzelnen Herzoginnen soll zudem die bisher hdufig zu eindimensional auf die
madnnliche fiirstliche Kommunikation gerichtete Perspektive der dynastisch-
politischen Forschung um die Kommunikation der Frauen ergidnzt werden.
Diese Kommunikation der Firstinnen soll im Rahmen der untersuchten
Verflechtungen sichtbar gemacht und anhand der Korrespondenz der fiinf
Fiirstinnen konkret erfasst werden.* Mittels Briefen werden in dieser Studie
folglich Interaktionszusammenhénge zwischen einzelnen Firstinnen und den
einzelnen verwandtschaftlichen Akteurinnen und Akteuren herausgearbeitet
und individuelle Wertvorstellungen, eigene Rollenbilder und Interessen
aufgezeigt.*> Speziell fiir die Gottorfer Herzoginnen sollen so Aussagen iiber
die subjektive Wirklichkeit ermdglicht werden, die nicht nur mafgeblich von
den Erwartungshaltungen der Umwelt,** sondern ebenfalls von individuellen

40 Siehe dazu HOLLSTEIN 2007, S. 53.

41 Zur Kommunikation zwischen Abwesenden und zu den von ihnen bendtigten kommunikativen
Kompetenzen, um die vielfaltigen Formeln von Kommunikation anzuwenden, siehe HENGERER 2013,
S. 9-12.

42 Neben Biichern, Flugschriften, Gesandten und personlichen Treffen als Formen kommunikativer
Kontaktaufnahme wurden insbesondere Notifikationsschreiben und persénliche Briefe zur
Aufrechterhaltung der verwandtschaftlichen Beziehungen und zum Informationsaustausch gebraucht.
Dazu grundlegend COUCHMANN/CRABB 2005. Vgl. dazu KELLER 2004, S. 207. Zum unterschiedlichen
Verstindnis von Kommunikation allgemein KINTZINGER 1990, S. 150; KRUGER 1990, S. 829.

43 Zu den dynastischen wie auch gesellschaftlichen Erwartungshaltungen an eine frithneuzeitliche
Firstin gehorte es unter anderem, zu akzeptieren, dass ihr Lebensweg meist nicht selbstbestimmt,
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Denkweisen, Fihigkeiten und Wiinschen geformt wurde, die mitunter durch
das Vorhandensein und die Akkumulation von kulturellem und ékonomischem
Kapital gepragt wurden.

Das kulturelle Kapital ist als Bildungs- oder Handlungswissen zu verstehen.*
Mit der Fahigkeit, zu schreiben und zu lesen, dem Beherrschen verschiedener
Sprachen und einem Kunst- und Wirtschaftsverstdndnis wie auch theologischem
oder mathematischem Wissen wurden Handlungsspielraume ermoglicht, deren
Grenzen sich mit der stetigen Akkumulation erweitern konnten. Insbesondere
das kulturelle Kapital muss daher als »eine wichtige Voraussetzung fiir die [...]
unabhingige Kommunikation mit Angehorigen ihres Standes und somit fiir die
Partizipation an der Macht und die Ubernahme von Aufgaben im politischen
Feld« gesehen werden und konnte folglich einen Einfluss auf die Festigung und
Ausweitung des sozialen Kapitals haben.®

Unter dem Begriff des dkonomischen Kapitals ist die finanzielle Lage der
Herzoginnen zu verstehen, die ihnen Méglichkeiten zum eigenen Handeln
bot. Dessen Ausmald kann anhand der Besitztiimer der Frauen - Schmuck,
Patengelder, Immobilien, Personal - sichtbar gemacht werden. Durch Fremd- und
Eigeneinwirkung wahrend des Lebens konnte dieses Kapital zudem akkumuliert
oder verringert werden. Dies konnte Auswirkungen auf die herrschaftlichen
Handlungsspielrdaume haben.

sondern von den Eltern, einem Vormund oder méinnlichen Agnaten bestimmt wurde. Dazu gehorte,
dass sie fremdbestimmt in einem Kloster versorgt oder mit einem standesgemafen Partner verheiratet
wurde, der ausgewdhlt wurde, um eventuelle Biindnisse, Friedensabkommen oder eine wirtschaftliche
oder territoriale Machterweiterung abzusichern, und dass sie verschiedene Aufgaben als Ehefrau,
Mutter, Landesherrin oder Witwe zu ibernehmen hatte. Diese Rollen wurden ihr zugeschrieben und
entsprachen dem frithneuzeitlichen Ideal einer Fiirstin. Dazu grundlegend BAsTL 2010. Um friithzeitig
ein Verstindnis fiir diese Normen und Ideale zu entwickeln, wurden auch den fiinf eingeheirateten
Herzoginnen von Schleswig-Holstein-Gottorf von Geburt an mithilfe ihrer Erziehung und Sozialisation
am Hof die Interessen und Ziele ihrer Familie und ihrer Herkunftsdynastie wie auch die MaRstibe
gesellschaftlich angemessenen Verhaltens vermittelt.

44 Martin Kintzinger hat in seiner Arbeit zur Bildung im Mittelalter eine Einteilung zwischen
Bildungs- und Handlungswissen vorgenommen. Siehe dazu KINTZINGER 2003, S. 26ff.: Demnach
wird Bildungswissen als »ein zumeist schulisch erlerntes, theoretisches und gelehrtes Wissen, in
der Tradition der Sieben freien Kiinste und der universitiren Lehrficher schriftlich iiberliefert, in
literarischer Auspragung und mit mehr oder weniger engem Bezug zu einem kirchlichen Kontext«
verstanden. Handlungswissen war demnach ein »ebenfalls erlerntes, aber lateinische wie - vor allem
— volkssprachliche und schriftliche wie miindliche Uberlieferungen gleichermaRen einschlieRendes
Wisseng, das neben »Verrichtungen, Gewohnheiten und Lebenspraktiken in der Gesellschaft« auch
»Schreibkundigkeit und Rechenkenntnisse und technische Fertigkeiten« umfasste. Fiir das kulturelle
Kapital lassen sich zudem nach Bourdieu die inkorporierte, die objektivierte und die institutionalisierte
Zustandsform unterscheiden, was unter anderem als Bestandteil des personlichen Auftretens
verstanden wird. Siehe dazu FROHLICH/REHBEIN 2014, S. 137.

45 LILIENTHAL 2007, S. 285.
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In ihrer Summe bildeten soziales, kulturelles und im Besonderen Oko-
nomisches Kapital das tibergeordnete symbolische Kapital - gemeinhin als Prestige
oder Renommee bezeichnet -, das iiber das Selbst- und Rollenbild der Firstinnen
bestimmte.*® Die beschriebenen Kapitalformen miissen als Teil der den Herzoginnen
zur Verfiigung stehenden und potenziell vorhandenen Gesamtressourcen
verstanden werden, die das Handeln der Fiirstinnen in ihren Lebensrdumen,
ihren Handlungsrollen und in Zusammenhang mit ihren verwandtschaftlichen
Verflechtungen beeinflussten.*” Schon Anthony Giddens sieht in seiner Theorie
der Strukturation, mit der er die Konzeption eines sozialen Gefiiges oder ein
Muster sozialer Beziehungen tiber Raum und Zeit hinweg aufzeigt, Ressourcen
neben Regeln als grundlegenden Bestandteil von Handlungsfihigkeit an.*® Giddens
zufolge ist das individuelle Handeln gleichermaRen als Voraussetzung und Ergebnis
sozialer Strukturen anzusehen; Regeln und Ressourcen seien somit sowohl in die
Produktion und Reproduktion sozialen Handelns einbezogen als auch »Mittel
der Systemreproduktion«.* Giddens setzt dabei voraus, dass Ressourcen von den
handelnden Personen erkannt und bewertet wiirden. In diesem Zusammenhang
spricht er von der Fihigkeit zur selbstreflexiven Kontrolle im Verhalten von
Akteurinnen und Akteuren, um ihre Handlungsfihigkeit einzusetzen. Er bezeichnet
damit die Fihigkeit, Denken und Tun zu rechtfertigen und ein »theoretisches
Verstdndnis« fiir die Griinde des Handelns zu haben - selbst, wenn das Handeln
diskursiv und reflexiv auf gesellschaftliche Phdnomene erfolgt oder durch eine
auf die eigenen Bediirfnisse bezogene Motivation gesteuert wird.* Es ist demnach
zu untersuchen, ob die Gottorfer Herzoginnen sich ihrer Ressourcen bewusst
waren und die Konsequenzen ihres moglichen und tatsédchlichen Handelns zur
Nutzung ihrer Handlungsspielrdume auch theoretisch verstanden. Ferner ist in
diesem Zusammenhang zu priifen, ob die Herzoginnen auf das Handeln anderer
Akteurinnen und Akteure reagierten und deren Handeln aktiv beeinflussten.®!

46 Das symbolische Kapital hat wiederum Auswirkungen auf das okonomische Kapital. Folglich
bewegen sich die Kapitalien in einem Kreislauf und aus Kapital wird im Idealfall mehr Kapital.
BOURDIEU 1993, S. 218.

47 DERS. 1992, S. 63.

48 Giddens umschreibt Ressourcen mit der Fahigkeit zur Koordination des Handelns und zur Kontrolle
dartiber, womit er auf Bourdieus Kapitalbegriff aufbaut. Zu beachten ist, dass Giddens eine soziologische
Handlungstheorie entworfen hat, welche die Handlungsfihigkeit von Einzelnen innerhalb eines
sozialen Gefliges beschreibt. Dazu und zum Folgenden GIDDENS 1997, S. 55f. Vgl. hierzu Bonss/
DIMBATH/MAURER/NIEDER/PELIZAUS-HOFFMEISTER/SCHMID 2013, S. 224-236; MIEBACH 2010, S. 376-393.
49 Dazu siehe GIDDENS 1997, S. 70. Als System beschreibt Giddens »die Ordnung sozialer Beziehungen
iiber Raum und Zeit hinweg«. Ebd., S. 432.

50 Ebd., S. 55f.

51 Dazu und zum Folgenden vgl. ebd., S. 56.
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Der Ansatz der vorliegenden Arbeit, obendrein das Verstindnis der Herzoginnen
fiir ihr Handeln in die Untersuchung einzubeziehen, korrespondiert einerseits
mit dem aktuellen Trend der Geschichtswissenschaft, sich allgemein mehr
dem Individuum und den Individualisierungsprozessen zuzuwenden,> und
geht anderseits einher mit dem emotional turn, der seit dem Jahr 2000 in der
wissenschaftlichen Historiographie erfolgt.*®> Den bisherigen Erkenntnissen
dieser Gefiihlsforschung folgend, ist fiir diese Studie anzunehmen, dass nicht nur
Lebensumstdnde im kulturellen und politischen System im Kontext der Zeit in
einem erheblichen MaR3e die Handlungsspielriume der Herzoginnen bestimmten,
sondern ebenso individuelle Wahrnehmungen und Fihigkeiten.>* Spezifische
Interessen und Fihigkeiten, die iiber das rein normative und reprdsentative
Verhalten hinausgingen und beispielsweise anhand des personlichen Engagements
sichtbar gemacht werden Lkonnen, zeigen moglicherweise, wie Frauen
gegebene Handlungsrdume nutzten, und lassen zudem mogliche Strategien des
aktiven Handelns unabhdngig von Rollenzuweisungen und der Etablierung
neuer Handlungsspielrdume erkennen. Daher muss das Denkverhalten der
Herzoginnen von Schleswig-Holstein-Gottorf als die Summe ihrer individuellen
Erwartungen, personlichen Strategien, Normvorstellungen und Werturteile sowie
Gefithlsempfindungen bei der Betrachtung der Handlungsspielrdume einbezogen
werden, die durch die Erziehung, das versuchte Einhalten von Normen, prigende
Ereignisse und personliche Erfahrungen sowie den Austausch mit anderen
Personen, aber auch durch den vorgegebenen Handlungsrahmen bestimmt
sein konnten.” Das Denkverhalten ist demnach nicht starr, sondern durch
»Wahrnehmungsverdnderungen der Umwelt« wandelbar.>

Selbst wenn nicht alle Handlungen Ausdruck spezifischen Denkens sind,
stehen sie in einem dauerhaften Motivationskontext mit den Handlungen.>”
Denn Denkprozesse kénnen als handlungsleitende Motive angesehen werden,
die sich aus schriftlichen AuRerungen, zum Beispiel in Briefen, schlieRen

52 Dazu siehe allgemein v. DULMEN 2001.

53 Geschichtswissenschaftler versuchen seit rund anderthalb Jahrzehnten, Emotionen als
Forschungsgegenstand zu erfassen. Sie erhoffen sich mit der Untersuchung von Gefithlen und deren
Einfluss auf historische Prozesse neue Perspektiven. Siehe dazu beispielsweise FREVERT 2009; SAXER
2007; KESSEL 2006; PRZYREMBEL 2005.

54 LEHNERT 2011, S. 10.

55 Dies folgt unter anderem den Ausfiihrungen Joachim Bergers, der angibt, dass durch Denkrdume
»ein quellenméiRig faRbarer Ausschnitt« des Denkens »als Summe der tiberlieferten Denkmoglichkeiten,
welche unbewulf3t internalisierte Erwartungen, individuell gesetzte Werthaltungen sowie intellektuell
verarbeitete und versprachlichte Emotionen umfassen.«, BERGER 2003, S. 23.

56 LEHNERT 2011, S. 10.

57 StAMM 2005, S. 36.
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lassen.’® Die Denkprozesse der Fiirstinnen werden demnach auch durch ihre
Handlungsmoglichkeiten und ihr tatsdchliches Handeln sichtbar und werden
daher nicht separat betrachtet.>

Die Konzentration auf die ersten fiinf Gemahlinnen der Gottorfer Herzoge
ist aufgrund der guten Quelleniiberlieferung, der tiberschaubaren Anzahl der
Akteurinnen und des zeitlichen Rahmens von 1564 bis 1721 besonders geeignet,
um die Handlungsmoglichkeiten fiirstlicher Frauen mit dhnlichen biografischen
Kontexten und ihre Interaktion innerhalb eines einzelnen Familienverbandes
nachzuzeichnen. Denn den ersten fiinf Gottorfer Herzoginnen war gemein,
dass sie aus fithrenden protestantischen Herrschaftshdusern des Alten Reiches
und Nordeuropas stammten, aufgrund ihrer Herkunft iiber eine privilegierte
Bildung und finanzielle Absicherung verfiigten, als erwachsene Frauen in
die Dynastie der Gottorfer einheirateten, die sie durch die Geburt eigener
Kinder aufrechterhielten, und ihre Ehemdnner tiberlebten, wodurch alle den
Witwenstand erreichten. Aufgrund dieser Gemeinsamkeiten finden sich in
den Biografien dieser Fiirstinnen Ahnlichkeiten, vergleichbare Probleme sowie
sozial und kulturell einander entsprechende Erfahrungshorizonte, also offenbar
analoge Handlungsrdume, in denen sie lebten und agierten.

Die Betrachtung der Lebensldufe der Herzoginnen ist daher bedeutsam,
um die sozialen Moglichkeitsrdume fiir individuelle Lebensentwiirfe und
deren Realisierung in den Blick nehmen zu kénnen.®® Der Lebenslauf kann in
diesem Zusammenhang als grundlegender Rahmen von Lebensgeschichte®

58 »Von der politischen, kulturellen, gesellschaftlichen und dynastischen Szenerie waren wiederum
die Moglichkeiten, die Mittel und die Wirkung des Denkens und Handelns und deren Legitimierung
abhingig. Grundlegend dazu siehe HOFFSTADT 2009, S. 85; BERGER 2003, S. 23; VIERHAUS 1983, S. 292f.
und S. 299.

59 »Denken und Handeln der Herzoginnen standen demzufolge unabléssig in einem produktiven
Austausch miteinander.«Vgl. LEHNERT 2011, S. 10. Auch Bourdieu hat mit dem Begriff des Habitus als
einem System von Denk-, Wahrnehmungs- und Handlungsschemata auf die Verbindung von Denken
und Handeln verwiesen, um soziale Akteure genauer beschreiben zu konnen. Dazu siehe BOURDIEU
1992, S. 164ff.; ferner HOFFSTADT 2009, S. 86.

60 DAUSIEN 2008, S. 363.

61 Lebensgeschichte wird nach Bettina Dausien als jene sinnhafte Perspektive des Handelns, Erlebens
und Reflektierens konkreter Subjekte betrachtet, die in jeweils konkreten sozialen Handlungsumwelten
ihre Biografien leben und diese Welt und Biografie rekonstruieren. Ebd., S. 364. Demnach wird Lebenslauf
hiufig als »aullere« oder robjektive« Abfolge der innerhalb der Lebensspanne eines Individuums
auftretenden Ereignisse verstanden, wéihrend Lebensgeschichte als Erzdhlung tiber diese Ereignisse,
als »innere« oder >subjektive:« Seite betrachtet wird. Lebenslauf und Lebensgeschichte bezeichnen
somit zwei Betrachtungsperspektiven sozialer Wirklichkeit, die wiederum mit unterschiedlichen
wissenschaftlichen Forschungstraditionen verkniipft sind. Aus kultursoziologischer Sicht wird laut
Alois Hahn zwischen Lebenslauf und Lebensgeschichte unterschieden. Lebenslauf bezeichnet Hahn
als das »Insgesamt von Ereignissen, Erfahrungen, Empfindungen« usw. mit »unendlicher Zahl von
Elementen, die in der Lebenszeit eines Individuums vorkommen, nie ganz erfasst werden koénnen,
aber virtuell eine Gesamtheit bilden«. Dartiber hinaus stellt der Lebenslauf eine soziale Ordnung dar,
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betrachtet werden oder als Laufbahn im Raum, gewissermallen als raum-
zeitlicher Korridor, der die Grenzen fiir konkrete biografische Realisationen der
Herzoginnen strukturell absteckt, denn biografisches Handeln und Erleben wird
von der inneren Logik biografischer Erfahrungsaufschichtung strukturiert.®*
Fiir die Herzoginnen bestanden tiber die Zeit hinweg gleichartige religiose,
politische, herrschaftliche, soziale und dynastische Normen, durch die das
ihnen angetragene Rollenbild wie auch ihr eigenes fiirstliches Selbstverstindnis
geprigt wurden. Dennoch ist jede Biografie bei genauerer Betrachtung anders,
denn jeder Lebenslauf ist eine einzigartige Zusammenstellung aus Erlebnissen,
Erfahrungen und Reflexionen in ihren konkreten Kontextbedingungen.
Personliche Wiinsche, besondere Fihigkeiten, Interessen und Ambitionen der
Furstinnen, ihre jeweils individuelle Umsetzung des Rollenbildes, zeitliche,
politische, dynastische und o6konomische Faktoren sowie Entscheidungen
und das Handeln anderer Personen konnten ihre Handlungsbedingungen und
-moglichkeiten beeinflussen und Auswirkungen auf das AusmaR ihrer jeweiligen
Handlungsspielrdaume haben, die es anhand von Fallbeispielen zu erortern gilt.

Der zeitliche Rahmen der Untersuchung orientiert sich an den dynastischen
Eckpunkten der Gottorfer Hauptlinie. Im Jahr 1564 verméhlte sich Herzog AdolfT.
von Schleswig-Holstein-Gottorf, der seit der Teilung Schleswigs und Holsteins
im Jahr 1544 iiber ein Territorium regierte, dessen Zentrum das Schloss Gottorf
bildete, mit Christine von Hessen und begriindete mit ihr zusammen die Dynastie
der Gottorfer.®* Mit der ddnischen Besetzung der Gottorfer Besitzungen im
Herzogtum Schleswigim Jahr 1713, die 1720 im Friedensvertrag von Frederiksborg
vonseiten Englands und Frankreichs fiir rechtmaRig erkldrt wurde, und der 1721
erfolgten Unterzeichnung eines Inkorporationspatents endete die Herrschaft der
Gottorfer Dynastie im Herzogtum Schleswig.®* Schleswig war nun der ddnischen
Krone unterstellt und das Haus Schleswig-Holstein-Gottorf hieR fortan Holstein-
Gottorf, das iiber ein Restherzogtum herrschte und seine Hauptresidenz nach
Kiel verlegen musste.

die vorschreibt, »was in der jeweiligen Gesellschaft als gelungenes, erstrebenswertes oder missratenes
Leben gilt.«, HAHN 2000, S. 101. Die Lebensgeschichte hingegen macht fiir ein Individuum den Lebenslauf
zum »Thema der selektiven Vergegenwartigung«. Die Lebensgeschichte wird nicht als Abdruck oder
Ausdruck einer individuellen Identitit, sondern als kulturelles Muster der Selbstthematisierung und
Identitdtskonstruktion begriffen. Siehe dazu ferner die Ergebnisse in DERrs. 1987.

62 DAUSIEN 2008, S. 364; siehe dazu auch BOURDIEU 1986, S. 75.

63 Zur Begriindung der Gottorfer Dynastie siehe HENNINGSEN 2008, S. 143.

64 Zum Ende der Herrschaft der Gottorfer im Herzogtum Schleswig siehe ebd., S. 171ff.
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Nach 1721 weitete sich die Gottorfer Dynastie mitihrem Aufstieg zu Thronerben
Russlands und Schwedens rdumlich und machtpolitisch in eine Dimension
aus, deren Untersuchung nicht Aufgabe dieser Studie sein kann. Die sechste
Gottorfer Herzogin, Anna Petrowna,® ehelichte erst 1725 Herzog Karl Friedrich
von Holstein-Gottorf und lebte nur wenige Monate am Kieler Hof, bevor sie im
Jahr 1728 verstarb. Sie wird in der vorliegenden Arbeit nicht berticksichtigt —
ebenso wie vier Gemahlinnen der Fiirsten der jiingeren oder fiirstbischoflichen
Gottorfer Linie.*®® Die frithneuzeitlichen Firstbischéfe von Liibeck waren die
jingeren Abkdmmlinge des Hauses Schleswig-Holstein-Gottorf und »wurden mit
der Furstbischofswiirde als einer Art Sekundogenitur apanagiert«.®” Sie hatten
nicht die Gottorfer Herzogswiirde inne, weswegen die Handlungsspielriume
ihrer Gemahlinnen nicht betrachtet werden. In zukiinftigen Studien sollten
aber auch diese fiirstlichen Gemahlinnen vermehrt das Interesse der Forschung
finden, um weitere Erkenntnisse iiber die Dynastie der Gottorfer und das Leben
und Wirken der Firstinnen Schleswigs und Holsteins zu gewinnen.

1.2. Forschungsstand

Aufgrund der Forderung einzelner Historikerinnen und Historiker, »die
Leistungen von Landesherrinnen im Zeitalter des werdenden Territorialstaates
[...] nicht im Sinn von Ausnahmen«®® zu sehen sowie eine »Umwertung der
herrschenden WertmafRstibe«® und »ein Infragestellen historischer Normenc«
vorzunehmen, wurden Fiirstinnen in den vergangenen drei Jahrzehnten zum
integralen Bestandteil des geschichtswissenschaftlichen Erkenntnisinteresses

65 Wie zu den anderen Gottorfer Herzoginnen liegen zu ihrer Person bislang nur wenige Darstellungen
vor. Siehe exemplarisch DOLGOVA/OSEKINA 1997; ANISIMOV 1995; HUBNER 1987; TALBOT RICE 1973;
OLIVIER 1963.

66 Dies betrifft Julia Felicitas (1619-1661), geb. von Wiirttemberg-Weiltingen, Heirat 1640 mit Johann
(Hans) von Schleswig-Holstein-Gottorf; Christine (1656-1698), geb. von Sachsen-Weiflenfels, Heirat
1676 mit August Friedrich von Schleswig-Holstein-Gottorf; Albertine Friederike (1682-1755), geb. von
Baden-Durlach, Heirat 1704 mit Christian August von Schleswig-Holstein-Gottorf und Ulrike Friederike
Wilhelmine (1722-1787), geb. von Hessen-Kassel, die erste Herzogin von Oldenburg, Heirat 1752 mit
Friedrich August von Schleswig-Holstein-Gottorf. Im Gegensatz zu ihren Minnern fanden diese vier
Frauen in der Forschung zur Geschichte Schleswigs und Holsteins und zur Dynastie der Gottorfer
bisher kaum Aufmerksamkeit. Als Ausnahme ist folgender Beitrag zu sehen: GREINERT 2015c. Die
Untersuchung ihrer Lebensrdume und Lebensstationen sowie das Aufzeigen ihrer Handlungsspielraume
als flirstbischofliche Ehefrauen sollte in zukiinftigen Arbeiten zu Fiirstinnen Schleswigs und Holsteins
nicht verkannt werden.

67 AUGE 20154, S. 18.

68 Bock 1984, S. 109.

69 Dieses und das nachfolgende Zitat in Op1Tz 1988, S. 117.
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und entwickelten sich zu einer zentralen Kategorie in der Geschlechter-, Hof-,
Dynastie-, Rechts- und Kommunikationsforschung.” Folglich erschienen zu
ihren Lebensbedingungen in den vergangenen Jahren im europdischen Raum
vermehrt Monografien, Aufsitze und Sammelbdnde.”! Hdaufig wurden darin
die Rolle fiirstlicher Frauen in ihren verschiedenen Lebensphasen sowie ihr
Herrschaftsanteil und ihr Handeln exemplarisch untersucht und zumeist in
Zusammenhang mit rechtlichen Grundlagen der frithneuzeitlichen Gesellschaft,
dem hoéfischen Umfeld sowie der Heiratspolitik und den kognatischen Strukturen
einzelner Dynastien im Alten Reich aufgezeigt. Speziell die zahlreichen
Veroffentlichungen der Historikerinnen Natalie Zemon Davis?, Jill Bepler”,
Heide Wunder”, Mara R. Wade”® und Pauline Puppel”® sind hier hervorzuheben.
Sie lieferten fiir die vorliegende Arbeit wesentliche Ankniipfungspunkte.

Im Zuge der verstdrkten Beschiftigung mit Frauenbiografien in Publikationen
mit mittelalterlichem oder neuzeitlichem Schwerpunkt riickten auch die
Spielrdume von Firstinnen vermehrt in den Fokus des Erkenntnisinteresses.””
Dass dabei der Raum in der Historiografie zunehmend an Bedeutung
gewann, ist sicherlich mit dem Wirken von Philosophen sowie Kultur- und
Sozialwissenschaftlern verbunden, die das Verhiltnis relevanter Riume zum
politischen, 6konomischen, gesellschaftlichen Wirken weiblicher und ménnlicher
Personen oder ganzer Gruppen in wachsendem MaRe beriicksichtigten.”® Sie

70 Vgl. Bock 1984, S. 57.

71 Stellvertretend fiir eine Reihe von Arbeiten zu Fiirstinnen des Mittelalters seien genannt: HORMANN-
THURN VALSASSINA UND TAXIs 2016; ZEY 2015; ROGGE 2004; SCHAFER 2004; ELPERS 2003; FOSSEL 2000;
FrRIED 1997; Spiess 1993. Zu Firstinnen in der Frithen Neuzeit siehe beispielsweise: SCHLEINERT/
SCHNEIKART 2017; CREMER/BAUMANN/BENDER 2017; DRINKUTH 2017; GREINERT 2017c; BRAUN/KELLER/
SCHNETTGER 2016; GEHRT[v. d. OSTEN-SACKEN 20153; ILG 2015; CREMER 2015; RODE-BREYMANN/TUMAT
2013; BASTIAN 2013; ARENFELDT 2012; WALTHER 2011; LILIENTHAL 2007; ESSEGERN 2007; FRINDTE 2005;
DIES./WESTPHAL 2005; NOLTE 2005; KELLER 2004; BERGER 2003; SCHATTKOWSKY 2003; MEISE 2002;
VALERIUS 2002; SCHULTE 2002; STOLLEIS 2001; BASTL 2000; KELLER 2000; SCHRAUT 1998; GERHARD 1997;
FARGE[DAVIS 1994; ARNDT 1990; BUCK/KAUFFMANN/SPAHR/WIEDEMANN 1981.

72 ZEMON DAvISs 1998; DIES. 1994; DIES. 1986.

73 BEPLER 2013; DIES. 2009; DIES. 2006; DIES. 2003; DIES. 2002.

74 WUNDER 2011; DIES. 2003; DIES. 2002a; DIES. 2002b; DIES. 1997; DIES. 1993; DIES.[VANjA 1993.

75 WADE 2013; DIES. 2010; DIES. 2008; DIES. 1995.

76 PUPPEL 2017; DIES 2005; DIES. 2004a, DIES. 2004b.

77 Als Beispiele sind zu nennen KELLER 2010; DIES. 2000; BERGER 2005; FRINDTE/WESTPHAL 2005;
SCHAFER 2004; ROGGE 2004; DERS. 2001; HUBRATH 2001a; FURTWANGLER 1998; SCHRAUT 1998; LAFERL/
LUTTER 1997.

78 Bereits 1967 sprach Michel Foucault von einem »Zeitalter des Raumesc. Siehe dazu DUNNE 2006, S.
317. Neben Michel Foucault zdhlen zu den wichtigsten Vertretern, die sich in ihren Werken mit dem
Raum auseinandersetzen, Henri Lefebvre, Pierre Bourdieu und Fernand Braudel. Zu ihren Arbeiten und
weiteren Raumtheoretikern vgl. die zusammengetragenen Raumtheorien in DERs./[GUNZEL 2006. Des
Weiteren vgl. das interdisziplindre Handbuch tiber den Raum von Stephan Giinzel (GONZEL 2010). Einen
Uberblick zu Sozialraumforschung und sozialwissenschaftlichen Handlungstheorien bieten KrRON 2010;
MIEBACH 2010; KESSL/REUTLINGER 2008; ETZRODT 2003.
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erweiterten bereits bestehende Theoriemodelle um die Dimension des Raumes, um
beispielsweise in Arbeiten zum Bildungssystem oder zur modernen Gesellschaft
soziale Beziehungen und Prozesse wie auch deren Muster und Verankerungen
zu analysieren.” Zu den ersten Historikern, die solch ein Raumbewusstsein in
ihren Arbeiten entwickelten, zdhlt Peter Moraw®, auf dessen Erkenntnissen zu
Raum und Macht zahlreiche geschichtswissenschaftliche Arbeiten aufbauen, die
den Raum als Ort fiirstlichen Handelns begreifen. Dies zeigt sich unter anderem
an der Monografie Oliver Auges zu den Handlungsspielrdumen fiirstlicher Politik
im Mittelalter,®! die die Bedeutung des Raumbezugs sowohl fiir gesellschafts- und
kulturwissenschaftliche als auch fiir politik-, rechts- und wirtschaftshistorische
Phidnomene evident macht und neue Perspektiven von Moglichkeiten und
Grenzen sowie Motive fiir fiirstliches Agieren sichtbar werden lésst, sowie an
verschiedenen neueren Publikationen zur Frauen- und Geschlechtergeschichte, in
denen Handlungsspielrdume zur Untersuchung von Machtteilhabe von Fiirstinnen
aufgezeigt werden.®

Die eingehendere Befassung geschichtswissenschaftlicher Arbeiten mit
dem Raum ist zugleich das Ergebnis einer zum Ende des 20. Jahrhunderts
auftretenden Intensivierung der Hofforschung,® die den Hof verstirkt als
Handlungsort von Frauen, eingebettet in ein von Midnnern dominiertes Umfeld,
betrachtete oder die hoéfische Gesellschaft als Lebensraum von Fiirstinnen
thematisierte.?* Gleichzeitig wurde in den USA der Ansatz der gendered spaces,
der geschlechtlichen Kategorisierung von Riumen, entwickelt.®® Raum
und Geschlecht wurden in Folge dieser neuen Ansitze als Produkte und
Voraussetzungen von Wahrnehmung und Kommunikation verstanden, was
einen differenzierteren Blick auf Machtverhdltnisse und Positionen — auch von
Frauen - im Raum ermoglichte.®

79 Vgl. NOLLER 2010.

80 MORAW 2002; DERS. 1999; DERS. 1992; DERS. 1984.

81 AUGE 2009. Ausgehend von den Dynastien der Fiirsten und Herren von Mecklenburg, Werle,
Pommern und Riigen zwischen dem 12. und dem beginnenden 16. Jahrhundert werden hier die
Moglichkeiten und Grenzen fiirstlichen Handelns untersucht und aufgezeigt.

82 Dazu und zum Folgenden BRAUN/KELLER/SCHNETTGER 2016; GEHRT/v. d. OSTEN-SACKEN 2015a;
WUNDER 2011; FRINDTE 2005; BERGER 2003; FOSSEL 2000.

83 Vgl. dazu die in mehreren Sonderheften der Mitteilungen der Residenzen-Kommission von
Jan Hirschbiegel zusammengestellten Auswahlbibliografien zu Neuerscheinungen zu Residenz
und Hof. HIRSCHBIEGEL/BEREK 2012; HIRSCHBIEGEL 2000; DERS. 1995. Des Weiteren siehe das
Sonderheft der Mitteilungen der Residenzen-Kommission zu ausgewdhlten Publikationen der
Reihe Residenenzforschung und der in den Mitteilungen verdffentlichten Beitrdge aus 25 Jahren:
HIRSCHBIEGEL 2010.

84 HIRSCHBIEGEL/PARAVICINI 2000; OSSWALD-BARGENDE 2000; SCHRAUT 1998.

85 CAINE/[SLUGA 2000; IMBODEN/MEISTER/KURZ 2000; SPAIN 1998.

86 Werke, die die Wechselwirkung von Geschlecht und Raum in der Frithen Neuzeit beachten: RODE-
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Doch selbst wenn Studien zu Firstinnen und Riumen keine Randerscheinung
mehr darstellen, kann nicht behauptet werden, dass es keinen weiteren
Forschungsbedarf mehr zu diesem Thema gidbe. Immer wieder wird auf die
noch erheblichen Liicken in der Forschung hingewiesen und deutlich gemacht,
wie unterschiedlich die Lebensumstinde, die Handlungsmoglichkeiten und
die Bedingungen und Grenzen des Denkens und Handelns frithneuzeitlicher
Fiirstinnen — trotz Ahnlichkeiten ihrer Lebensliufe — je nach Zeit, Region,
finanzieller Situation und personlicher Prigung sein konnten.’” Darauf
verweisen auch die zahlreichen, erst vor wenigen Jahren initiierten Projekte
und Forschungsgesellschaften, die einen weiten Bogen an Untersuchungen zu
fiirstlichen Frauen tiber die verschiedenen historischen Wissenschaftsdisziplinen
spannen. Als Beispiel fiir ein derzeit laufendes Projekt zu Fiirstinnen in der
Frithen Neuzeit ist »Marrying Cultures: Queens Consort and European Identities
1500-1800« zu nennen, das von der Universitit Warschau in Kooperation
mit dem Deutschen Historischen Institut in Warschau, der Herzog August
Bibliothek in Wolfenbiittel, der Universitit Lund und der Universitit Oxford
durchgefiihrt wird.®* Des Weiteren ist das Projekt »Cour de France.fr — Etudes
scientifiques et documents historiques sur la cour de France, du Moyen Age au
XIXe siecle« bemiiht, neben den Itineraren der franzdsischen Konige auch solche
verschiedener Firstinnen des Mittelalters und der Frithen Neuzeit aufzunehmen.
Anhand des Reiseverhaltens einzelner Fiirstinnen, wie beispielsweise Katharina
von Medici, wird aufgezeigt, wann die Frauen am Hof verweilten, wie hiufig sie
allein reisten und in welcher Residenz sie sich aufhielten.®

Eine Gesellschaft, die sich ebenfalls in besonderem MaRe mit diesem Themen-
komplex auseinandersetzt, ist die »Society for Court Studies Deutschland«, die
gemeinsam mit der »Residenzen-Kommission der Akademie der Wissenschaften

BREYMANN 2009; MITTAG 2002; HUBRATH 2001a. Aufgrund des vermehrten Interesses der Forschung
an den Kategorien Raum und Geschlecht entstand 2011 an den Universitidten Kassel und Géttingen
das DFG Graduiertenkolleg »Dynamiken von Raum und Geschlechtg, das bis zum Jahr 2016 bestand.
Im Rahmen des Graduiertenkollegs wurden Tagungen und Workshops veranstaltet sowie zahlreiche
Werke publiziert, die neue Perspektiven zu diesem Forschungsthema lieferten. Dazu siehe URL: http://
www.raum-geschlecht.gwdg.de/ (Stand: 31.1.2018).

87 Zuletzt beispielsweise in BRAUN/KELLER/SCHNETTGER 2016, worin auf groRe Liicken hinsichtlich
der Untersuchung rémisch-deutscher Kaiserinnen hingewiesen wird. Vgl. zudem BASTL 2000; WUNDER
1997.

88 Siehe dazu die Angaben auf der Homepage des Projektes URL: http://www.marryingcultures.eu/
(Stand: 31.1.2018). Zudem sind das Projekt »HERA« (Humanities in the European Research Area) und
dessen Joint Research Programme »Cultural Encounters 2013-2016« zu nennen. Einzusehen unter URL:
http://heranet.info/ (Stand:31.1.2018).

89 Zu Funktion und Inhalt des Projektes siehe ferner die Informationen auf der Homepage URL: http://
cour-de-france.fr/?lang=fr (Stand: 31.1.2018).
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zu Gottingen (Arbeitsstelle Kiel)« und dem dort angesiedelten Forschungsprojekt
»Residenzstddte im Alten Reich (1300-1800)«, dem »Rudolstddter Arbeitskreis zur
Residenzkultur« sowie dem Verein »Schldsser und Gérten Deutschland« arbeitet.”

Die schleswig-holsteinische Landesgeschichte hat jedoch - trotz der ebenfalls
erfolgten Etablierung der Frauen- und Geschlechtergeschichte” — lange Zeit
keinen systematischen Zugang zu Frauen des fiirstlichen Standes gefunden.
Uberblickswerke zur schleswig-holsteinischen Geschichte haben sich mehr
dem Paradigma der Territorialisierung und der Konfessionalisierung sowie
der Entfaltung der fiirstlichen Landesherrschaft im Zeichen frithmoderner
Staatlichkeit gewidmet als den in Schleswig und Holstein regierenden
Dynastien, geschweige denn deren weiblichen Mitgliedern.”? Die zahlreichen
Landesfiirstinnen fanden in der Vergangenheit oftmals nur als Ehefrauen oder
Miitter der Landesherren Erwdhnung.”® Bedauerlicherweise wurden sie auch
in dem bereits erwdhnten Band »Die Fiirsten des Landes. Herzdge und Grafen
von Schleswig, Holstein und Lauenburg«®* und dem in deutsch-ddnischer
Zusammenarbeit ebenfalls 2008 herausgegebenen Ausstellungskatalog »Die
Herzoge von Schleswig-Holstein« kaum betrachtet.®

Der Wunsch, die fiirstlichen Frauen bei der Auseinandersetzung mit der
Geschichte Schleswigs und Holsteins zu berticksichtigen, kam erst mit
einem Umdenken in der hiesigen Forschung auf, welche die jklassischen
landesgeschichtlichen Themen in den vergangenen Jahren zunehmend im
Rahmen einer auch vergleichend arbeitenden Regionalgeschichte wahrnimmt.*

90 Beziiglich der Gesellschaft siehe die Homepage URL: http:/fwww.courtstudies.de/ (Stand: 31.1.2018).
Es handelt sich dabei um einen Zweig der Society for Court Studies mit Sitz in London. Dazu vgl. URL:
http:/[www.courtstudies.org/ (Stand: 31.1.2018).

91 Siehe dazu KLEIN/MANSKE 2016; LUTz 2005; IMBERGER 1994.

92 BOHN 2015; LANGE 2003a; FUHRMANN 1988; KELLENBENZ 1940. Die Bedeutung des in Schleswig und
Holstein territorial verstreuten Gottorfer Teilherzogtums — das Herzogtum Schleswig war ein ddnisches
Lehen und das Herzogtum Holstein gehoérte als Lehen zum romisch-deutschen Reich - wurde hierbei
lange Zeit kaum berticksichtigt.

93 Dies trifft auf alle Herzoginnen der in Schleswig und Holstein anséssigen Fiirstendynastien des 16.
und 17. Jahrhunderts zu.

94 RASMUSSEN/IMBERGER/LOHMEIER/MOMSEN 2008.

95 ADRIANSEN/AHLERS/LOHMEIER 2008.

96 Solch eine erneuerte Regionalforschung wird insbesondere den Anforderungen Heiner Diirrs gerecht,
der unter einer modernen empirischen Regionalanalyse »beschreibungssatte, multi-sektorale, nicht
Okonomistische, multiskalare, auf Akteure und Institutionen bezogene und damit konflikttheoretisch
untermauerte, komparatistische Einzelfallstudien« versteht, »die die JRaumlichkeitc als hochkomplexes
Phidnomen auffassen und von allen Seiten her betrachten, d.h. die sich eines Methoden-Mixes von
quantitativen und qualitativen Untersuchungstechniken bedienen.c, DORR 1992, S. 29. Dass ein
solcher Paradigmenwechsel bereits stattgefunden hat, ist an den zahlreichen Publikationen zu sehen,
die in den vergangenen Jahren an der Abteilung fiir Regionalgeschichte mit dem Schwerpunkt zur
Geschichte Schleswig-Holsteins im Mittelalter und in der Frithen Neuzeit des Historischen Seminars
der Christian-Albrechts-Universitéit zu Kiel erschienen. Dazu siehe URL: https:/fwww.histsem.uni-kiel.
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