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3.2 Vorsitzender der Europäischen Wertpapier- und Marktaufsichtsbehörde, der die 
umgesetzten Maßnahmen und Verfahren für zielführend erachtet, da sie auf 
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Abkürzungsverzeichnis 

ABS Asset-Backed Security 

Art. Artikel 

bzw. beziehungsweise 

CEREP Central Repository 

CRA Credit Rating Agency 

CRARA Credit Rating Agency Reform Act 

CDO Collateralized Debt Obligation 

DF Dodd-Frank Wall Street Reform and Consumer Protection Act 

d.h. das heißt 

EBA European Banking Authority 

ECAI External Credit Assessment Institution 

EIOPA European Insurance and Occupational Pensions Authority 

EK Eigenkapital 

ERP European Rating Platform 

ESMA European Securities and Markets Authority 

ESRB European Systemic Risk Board 

EU Europäische Union 

EUR Euro 

EuRH Europäischer Rechnungshof 

G20 Gruppe der zwanzig wichtigsten Industrie- und 
Schwellenländer 

ggf. gegebenenfalls 

ggü. gegenüber 

i.d.R. in der Regel 

inkl. inklusive 

IOSCO International Organization of Securities Commissions 

IT Informationstechnik 

i.w.S. im weiteren Sinne 

i.Z.m. in Zusammenhang mit 
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max. maximal 

mind. mindestens 

NRSRO Nationally Recognized Statistical Rating Organization 

OECD Organization for Economic Co-Operation and Development / 
Organisation für wirtschaftliche Zusammenarbeit und 
Entwicklung 

OLAF Office Européen de Lutte Anti-Fraude / Europäisches Amt für 
Betrugsbekämpfung 

PDF Portable Document Format 

PIGS Portugal, Irland, Griechenland, Spanien 

RMBS Residential Mortgage-Backed Security 

SA Société Anonyme 

SE Societas Europaea 

SEA Securities Exchange Act 

SEC Securities and Exchange Commission 

S&P Standard & Poor’s 

sog. sogenannte/r/s 

SPV Special Purpose Vehicle 

u.a. unter anderem 

UN United Nations / Vereinte Nationen 

USD US-Dollar 

US United States 

USA United States of America 

usw. und so weiter 

u.U. unter Umständen 

v.a. vor allem 

VO Verordnung 

z.B. zum Beispiel 
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