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Vorwort

Die vorliegende Anthologie wurde im Laufe von sechs Jahren im Rahmen des
DFG-ANR-Projektes ,,Epistola. Der Brief auf der Iberischen Halbinsel und im
lateinischen Westen. Tradition und Wandel einer literarischen Gattung (4. bis
11. Jahrhundert) (unter der Leitung von Thomas Deswarte und Klaus Herbers)
zusammen mit den drei studentischen Hilfskriften, Nadine Ballenberger, Cordula
Christgau und Amer El-Rayyes, erarbeitet. In unzihligen Sitzungen wurde an der
bestméglichen Ubersetzung gefeilt, vier bis fiinf Ubersetzungsginge waren oft
notwendig. Mehrfach wurden auch fir alle interessierten Studierenden offene
Ubungen angeboten, die Einblick in die Projektarbeit ermdglichten und die
Studierenden direkt am Fortgang des Projekts beteiligten. Dies fiihrte erfreu-
licherweise zu mehreren Qualifikationsarbeiten. Schwierig zu tibersetzende Pas-
sagen wurden in den Projekt-Workshops zur Diskussion gestellt oder zusammen
mit Experten des Mittellateins untersucht. Der lateinische Titel, den wir dieser
Ausgabe gegeben haben, entstammt einer Formulierung in Brief Nr. 22, S. 126.
Die Herausgeber wurden durch zahlreiche Personen unterstiitzt. Zunichst muss
den drei Hilfskriften gedankt werden, ohne die die Ubersetzung der vielen Papst-
briefe nicht in einer solchen Zeit hitte geleistet werden kénnen. Da alle drei ihr
Studium nun beendet haben, hoffen wir, dass die Mitarbeit in diesem Projekt
Fruchte tragen wird fir ihren kiinftigen Werdegang. Immer wieder zu Rate gezogen
wurden verschiedene ,,Experten®, so die Mittellateinerin Andrea Beck (Erlangen),
der klassische Philologe Stephan Heilen (Osnabriick), die Mitarbeiter des Gottinger
Papsturkundenwerkes Daniel Berger und Frank Engel, die klassische Philologin
Maria Jennifer Falcone (Erlangen). Beim Einarbeiten der Endkorrekturen ging uns
Eric Schlager zur Hand, dessen wertvolle Anregungen den Briefen zudem den letz-
ten Schliff gaben. Die anhdngenden Verzeichnisse wurden von weiteren studen-
tischen Hilfskriften bearbeitet; besonders von Anja Schindlatz, Julian Krenz und
Magdalena Berkes. Hans-Werner Goetz befiirwortete die Aufnahme der Antholo-
gie in die namhafte Freiherr-vom-Stein-Gedichtnisausgabe und brachte zudem
wertvolle Korrekturen ein; ,unser” Lektor bei der Wissenschaftlichen Buchgesell-
schaft, Daniel Zimmermann mahnte zur Abgabe und betreute die Drucklegung.
Thnen allen gilt unser herzlicher Dank. Dieser Dank verbindet sich mit der Hoff-
nung, dass durch diese Ausgabe die in ihrer Latinitdt schwierigen Briefe des 9. Jahr-
hunderts auch in der akademischen Lehre ihren gebiihrenden Platz finden mégen.

Erlangen, im August 2018
Klaus Herbers Veronika Unger
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I. Geschichtlicher Hintergrund

Papstgeschichte ist epocheniibergreifend. Aber tiber die Epochen und Ein-
schnitte hat man trotzdem immer wieder heftig diskutiert. Dabei dominieren
unterschiedliche zeitliche Schwerpunktsetzungen, je nachdem, ob man danach
fragt, inwieweit das Papsttum oder besser: die Pipste Strukturen und Institu-
tionen der Antike absorbierten, seit wann sie Formen rechtlicher Herrschaft
stirker praktizierten, seit wann sie tatsichlich von der Gemeinschaft der Christen
im Westen als Spitze angeschen und angefragt wurden. Die Frage, wie schr der
Bischof von Rom eher primus inter pares war, hat sich immer wieder gestellt, und
pipstliche Gewalt musste sich auch im Verhiltnis zu konziliaren Entscheidungen,
besonders im 15. Jahrhundert, positionieren.

Die Uberlieferung zur Papstgeschichte ist eine der reichsten Europas im Mittel-
alter und entsprechend wird die Forschung zu den angedeuteten und weiteren
Fragen stindig fortgesetzt und vertieft. Neben der traditionsgebundenen Brief-
iiberlieferung gibt es weitere Uberlieferungsformen, die wir in dieser Einleitung
kurz vorstellen wollen. Da aber die Briefe in ihrer stilistischen Durchformung
gerade fir Studierende immer schwerer zu erschlielen sind, haben wir eine Aus-
wahl in Ubersetzung zusammengestellt und nehmen zugleich auf die Themen der
Papstgeschichte im 9. Jahrhundert Bezug. Diese Themen und die Bedeutung des
9. Jahrhunderts fiir die Papstgeschichte seien anfangs kurz skizziert'.

Das 9. Jahrhundert begann mit einem Novum, der Kaiserkrénung eines karo-
lingischen Herrschers an Weihnachten 800. In sachlicher Hinsicht bietet sich kein
entsprechendes Enddatum an, schon eher wurden die Auseinandersetzungen um
Papst Formosus (891-896) und die Frage, ob ein friherer Bischof seinen Sitz
wechseln diirfe, um Bischof von Rom zu werden, ein wichtiges Diskussionsthema.
Diese Streitigkeiten reichten aber nach dem Tod des Formosus (896) bis in die
ersten beiden Jahrzehnte des 10. Jahrhunderts hinein und galten vielen traditionel-
len Darstellungen als ,,Auftakt™ zum sogenannten ,,Dunklen Jahrhundert®.

Das 800 erstmals im Westen begriindete Kaisertum scheint nicht nur die
Loésung der Pipste aus der Orientierung nach Byzanz hin symbolisch zu unter-
streichen, sondern das neue Verhiltnis von Papsttum und westlichem Kaisertum
mag sogar als eine Leitidee des 9.Jahrhunderts gelten. Aber die Quellen werten
unterschiedlich, welche Bedeutung der Papst bei dieser Zeremonie besal3. Ein all-
gemeines pipstliches Vergaberecht des Kaisertums scheint erst in der zweiten

! Die Hinleitung wird in Teil I und II von Klaus Herbers, in Teil III und IV von Vero-
nika Unger verantwortet, jedoch sind die Abschnitte in enger Abstimmung geschrieben
worden. Im ersten Teil dieser Einfiihrung orientiere ich mich an meinen beiden Uber-
blicksdarstellungen zur Papstgeschichte: HERBERS, Papsttum, S.75-102 und DERrs., Pipste
im Mittelalter, S. 51-74.
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Hilfte des 9.Jahrhunderts (875) vorliufig gefestigt gewesen zu sein. Trotzdem
blieben im gesamten hier interessierenden Zeitraum neben dem Frankenreich und
seinen Herrschern die Kaiser am Bosporus fiir Rom eine wichtige Gré3e, deren
Nihe man suchte oder von der man sich distanzierte.

Allerdings forderte die durch das Kaisertum gefestigte Orientierung zu den
Karolingern eine weitere Tendenz: Das Papsttum gewann im Blick der Karolin-
ger, der Bischofe, des Adels sowie der monastischen Gemeinschaften in diesem
Reich eine neue Bedeutung, was sich unter anderem in der Uberlieferung nieder-
schlug. Mit dem Papsttum zusammenhingende Filschungen, Traktate, die den
Vorrang des Petrussitzes thematisieren, Streitschriften, Briefsammlungen und
hagiographisches Schrifttum bieten unterschiedliche Aussagen und Vorstellungen
von pipstlicher Herrschaft. Dass wir die pipstlichen Aktivititen des 9.]Jahrhun-
derts — vor allem zwischen 847 und 882 — relativ gut kennen, hingt nicht nur mit
diesem Befund zusammen, sondern auch mit der Tatsache, dass grof3ere Brief-
sammlungen und fiir einige Pontifikatsjahre Johannes” VIII. sogar eine Register-
abschrift erhalten sind. Auch deshalb lassen sich zu diesem Zeitabschnitt einige
Vertreter auf der Cathedra Petri etwas genauer fassen, die nach vielfiltigem Urteil
schon Positionen des 11. Jahrhunderts vorwegnahmen, die also wie Nikolaus I.
(858—-867) Primatsvorstellungen ,,avant la lettre” formulierten.

Die Kaiserkronung hatte eine lingere Vorgeschichte. Nach einem ,,Attentat™ in
Rom war Papst Leo II1. 799 nach Paderborn gelangt. Dort hatten sich aber die
Gegner Leos ebenso eingefunden. Die verschiedenen Vorwiirfe gegen Leo schei-
nen gravierend gewesen zu sein, und Gelehrte des Karolingerreiches wie Alkuin
(1 804) oder Arn von Salzburg (T 821) suchten offensichtlich rechtliche Klidrungen.

In Rom reinigte Leo II1. sich am 23. Dezember 800 von den erhobenen Vorwiir-
fen durch einen Fid. Zwei Tage spiter kam es wihrend der heiligen Messe zur be-
kannten Kaiserkronung Karls des GroBlen (T 814). Nachdem sich dieser vom Gebet
erhoben hatte, soll Leo ITI. ihn gekront haben. Einhard (f 840), der ,,Biograph*
Karls des GroB3en, berichtet, der Herrscher hitte die Peterskirche nicht betreten,
wenn er vom Ansinnen des Papstes gewusst hitte. Diese Bemerkung lisst aber eher
Kritik an der Rolle Papst Leos bei diesem Akt erkennen. Karls etwas umstindlicher
Titel (,,Karl, der ehrwiirdigste Augustus, von Gott gekrénter, groB3er und friedfer-
tiger, das Rémische Reich regierender Kaiser, und durch Gottes Milde Kénig der
Franken und der Langobarden®) zeigt, dass er sich den beiden ,,Reichsvélkern®
verpflichtet fithlte; byzantinische Kreise waren aber iiber das neue Westkaisertum
erbost. Erst 812 wurden diese Streitigkeiten (vorliufig) beigelegt.

Ein insgesamt stimmiges Bild der Kaiserkrénung ldsst sich aus den Quellen
nicht gewinnen, aber karolingische Reserven gegeniiber der pipstlichen Verfi-
gungsgewalt deuten auch die lingerfristigen Entwicklungen an, denn mehrfach
wurden S6hne nach dem byzantinischen Modell zu Mitkaisern erhoben und oft
erst spater von den Pipsten bestitigt. Die verfassungsmiflige Bedeutung dieser
nachtriglichen papstlichen Akte bleibt unsicher. Lothars 1. Sohn Ludwig I1. (1 875)
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nahm seit 844 zunehmend die Rolle seines Vaters in Italien ein und gewann vor
allem wegen dieser Stellung fiir die Pdpste Bedeutung. Aus papstlicher Sicht
wurden kiinftig vor allem diejenigen Karolinger wichtig, die dem Regnum Italiae
vorstanden und mithin auch in Rom Mitsprache anstrebten. Seit 843 — der Teilung
des Karolingerreiches — erhdhte sich pépstlicher Einfluss. Papst Leo IV. (847—
855) erhob Ludwig I1. an Ostern 850 zum Kaiser und wollte dessen Unterstiitzung
gegen die Sarazenen gewinnen. Andererseits bezeichneten westfrinkische An-
nalen (Annales Bertiniani) Ludwig I1. als Kaiser Italiens (mperator Italiae und relati-
vierten damit die Umschreibung seines Aktionsradius. Ludwig II. wurde 872
nochmals von Papst Hadrian I1. (867—872) gekront, und er suchte auch den Aus-
gleich mit Byzanz, indem er 869 ein Heiratsbiindnis fiir seine Tochter Irmingard
(1 896) anstrebte. Obwohl der Plan scheiterte, zeugt ein Brief Ludwigs I1., den
wohl der pipstliche Bibliothekar Anastasius verfasst hatte, an den byzantinischen
Kaiser Basileios I. (867—8806) von einem starken Selbstbewusstsein des Karolin-
gers; er selbst bezeichnete sich als ,,Kaiser der Rémer®, den ostromischen Basi-
leios 1. jedoch als ,,Kaiser des Neuen Rom®.

Seit dem Tod Ludwigs II. am 12. August 875, der ohne Nachfolger starb, nahm
der papstliche Einfluss auf die Kaisererhebung zu, weil der Papst zwischen Anwir-
tern aus dem Ost- und Westfrankenreich wihlen und sich schlieBlich fir Karl den
Kahlen entscheiden konnte. Trotz dieser papstlichen Dominanz — nach Karl dem
Kahlen (1877) sollte es der Ostfranke Karl ITI. (der Dicke) (+888) sein, den der
Papst zum Kaiser kronte — wurde Johannes VIII. der zahlreichen Probleme kaum
Herr, denn gegen die das Patrimonium Petri bedrohenden Sarazenen leisteten die
Kaiser (auBBer Ludwig I1.) trotz papstlicher Appelle keine wesentliche Hilfe.

Der Weg zum Kaisertum fithrte im 9. Jahrhundert zunechmend tber die Herr-
schaft in Italien, und das westliche Kaisertum blieb iiber 812 hinaus in einem ge-
wissen Konflikt mit Byzanz, zumal in dieser Zeit groBere Teile Stditaliens noch
unter byzantinischer (Ober-)Herrschaft standen. Gesichert wurde das Verhiltnis
von Papsttum und neuem Kaisertum auch durch Abmachungen, wie dem soge-
nannten Pactum Hiudowicianum von 817, das wie spitere analoge Pakte vielfach an
die Bestimmungen der Pippinischen Schenkung ankniipfte. Die wichtigste er-
haltene Abmachung dieser Art ist neben dem H/ludowicianum (817) das Ottonianum
(962), der letzte bekannte Vertrag stammt von 1020.

Nach den Buchstaben des Hiudowicianum bestimmte in Rom weitgehend der
Papst, aber Konfliktpotential blieb bestehen. Prizisierungen erfolgten 824 unter
Lothar I, der das Unterkénigtum Italien innehatte, in der Constitutio Romana. Die
neun Kapitel berticksichtigten wesentlich genauer als das Hiudowicianum praktische
Fragen zu Papstwahl und kaiserlicher Kontrolle bzw. Schutz auch durch spezielle
Boten (wissi) oder rechtlich Beauftragte (7udices). Enthalten ist auch die Formel
eines Treueides, den der jeweilige Papst dem Kaiser vor dessen missus und dem
Volk ablegen sollte. In der Praxis sind diese Bestimmungen — soweit die Quellen
erkennen lassen — aber nicht immer beachtet worden.
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Trotz der neuen Ausrichtung zu den Karolingern blieb das Papsttum in vielen
Aspekten auf Rom und Mittelitalien bezogen, wie vor allem die Viten des Liber
pontificalis, die erst 870 bzw. 886 abbrechen, verdeutlichen. Adelsfamilien und r6-
mische Parteiungen spielten weiterhin eine wichtige Rolle; mehrere Konflikte wie
844 (Sergius II. — Johannes) oder 855 (Anastasius — Benedikt IT1.) bei den Papst-
erhebungen, aber auch 875/76 und 891/896 bei den Auseinandersetzungen mit
dem ehrgeizigen Formosus lassen dies gut erkennen. An diesen Auseinanderset-
zungen waren zumeist verschiedene Gruppen beteiligt, die insgesamt miteinander
um Gewicht rangen. Sie zeigen gut, wie schr rémische Adelsfamilien und Partei-
ungen weiterhin wichtig blieben.

Unruhen waren jedoch gerade im 9. Jahrhundert gegeben. Schon unter Leo I11.
waren muslimische Schiffe gesichtet worden; 846 bedrohten die Sarazenen erst-
mals die Stadt Rom, und weitere Angriffe folgten. Deshalb lieB Leo IV. die
Ummauerung um Sankt Peter (die sogenannte Leostadt) durch- oder zumindest
fortfiihren. Weitere Orte wie Ostia hatte schon vorher Gregor IV. (827—844)
befestigen lassen. Sankt Paul vor den Mauern lie3 Johannes VIII. (872—882) um-
mauern. Dass man sich damit in kaiserlichen Traditionen sah, machen die Be-
zeichnungen civitas leonina, Gregoriopolis und Johannipolis deutlich.

Die Viten Nikolaus’ I. und Hadrians I1. im Liber pontificalis lassen aber auch er-
kennen, dass zeitweise literarisch gebildete Personen in der pipstlichen Umge-
bung arbeiteten. Neben dem schon erwihnten Anastasius Bibliothecarius (fum
879) gehorten hierzu der Diakon Johannes Hymmonides (1 880/82) und weitere
Personen. Mit Ubersetzungen verschiedener Schriften aus dem Griechischen in
den 860er und 870er Jahren zeigt sich auBlerdem, dass man sich griechisch-byzan-
tinische Traditionen in Rom nun mit den lateinischen Fassungen aneignete.

Auferhalb Roms und Mittelitalien wurden die Papste des 9. Jahrhunderts in der
Regel nur wahrgenommen, wenn Anfragen, Klagen oder Streitigkeiten an sie her-
angetragen wurden. Dabei dominierten im Westen Personen und geistliche Insti-
tutionen. Dass die Kontakte besonders in den westlichen Teil des Frankenteichs
intensiver ausfielen, zeigen auch die Reisen der Pipste dieses Zeitabschnitts.
Leo III. war 804 in Reims, Quierzy, Soissons und Aachen, Stephan I'V. 816 in
Reims (wo er das Kaisertum Ludwigs des Frommen bestitigte), Gregor I'V. 833
auf dem Rotfeld bei Colmar, wo um das Erbe Ludwigs des Frommen gestritten
und gekampft wurde, und Johannes VIIL. 878 in Studfrankreich und Burgund, be-
sonders aber in Troyes, wo auf einem Konzil einige Weichenstellungen beschlos-
sen wurden. Daneben funktionierte der Kontakt vor allem seit der Mitte des
9.Jahrhunderts tber pipstliche Legaten, oft mit umfangreichen Aufgaben und
Vollmachten ausgestattet, wie der bekannte Arsenius (T 868) im Jahre 865.

Vor allem nach dem Vertrag von Verdun (843) ergaben sich einige Konflikt-
felder, in die das Papsttum hineingezogen wurde. Im sogenannten Mittelreich, das
neben Ost- und Westfrankenreich in diesem Jahr entstand, kam es nach 855, als
Lothar II. (855—869) in cinem Teil dieses Reiches herrschte, zum sogenannten
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,Ehestreit”. Aus seiner Ehe mit Theutberga ( nach 869) besal3 der Konig keinen
mannlichen Thronfolger, deshalb wollte er diese Ehe 16sen und seine Verbindung
mit Waldrada (f nach 869), die ihm einen Sohn Hugo (} nach 895) geboren hatte,
legitimieren lassen. Die Angelegenheit wurde auf mehreren Konzilien behandelt.
Unter anderen ging Hinkmar von Reims (}882), ein wichtiger Metropolit im
Westfrankenreich, in Opposition zu Lothar II. Der Fall wurde jedoch auch an
Nikolaus I. herangetragen. Die pépstlichen Stellungnahmen waren vielfach so
grundsitzlich formuliert, dass zahlreiche Passagen spiter in kirchliche Rechts-
sammlungen aufgenommen wurden.

Appellationen nach Rom erwuchsen weiterhin aus Auseinandersetzungen zwi-
schen Erzbischofen und Bischofen. Der genannte Hinkmar von Reims pflegte
und verfocht die Vorstellung von einer herausgehobenen Stellung der Erzbischéfe
gegeniiber den Bischéfen. Romkontakte in der zweiten Hilfte des 9. Jahrhunderts
hingen deshalb oft mit diesem Kirchenmann zusammen. Ansatzpunkte waren
zum Beispiel die umstrittenen Weihen seines Vorgingers Ebo (} 851), seine Kon-
frontationen mit Bischof Rothad von Soissons ( 869) oder mit Bischof Hinkmar
von Laon (858-871). Alle diese Konfliktfelder fithrten zu zahlreichen Papst-
schreiben, die in groBe Briefcorpora eingegangen sind®. Hinzu traten weitere
Streitfille. Manche Entscheidungen waren von Reliquienschenkungen begleitet,
die insgesamt das 9. Jahrhundert prigten, denn hier gewannen Rom und rémische
Traditionen kultisch und liturgisch an vielen Orten Bedeutung.

Die Reliquieniibertragungen wurden von anderen Schenkungen begleitet.
Pipstliche Legaten diirften bei der Ubermittlung von Briefen, andere Boten und
Gesandte auch bei der ,,Veréffentlichung® einer in Rom erworbenen Urkunde die
Rombezichungen begonnen oder gefestigt haben, denn neben dem rechtlichen
Substrat einer jeden Urkunde oder eines Briefes konnte auch die dulere Form des
Schriftstiicks (meist in Papyrus) und besonders das Siegel eine symbolische Ge-
genwart des Ausstellers und seiner Autoritit hervorrufen.

Die fortbestehenden pépstlichen Beziehungen zum Osten wurden in dhnlicher
Weise meist durch Anfragen und Appellationen ausgeldst. Nach den Auseinander-
setzungen um die Verehrung der Bilder im 8. Jahrhundert blieben Konfliktpunkte
zum Beispiel in Sizilien. Erst mit Nikolaus I. gewann aber der Streit mit Byzanz ab
etwa 861 cine Brisanz, die unter dessen Nachfolgern Hadrian II. und Johan-
nes VIIL. nicht in diesem Male bestehen blieb. Auler der Kaiserfrage dominier-
ten drei zusammenhingende Aspekte: die umstrittene Erhebung eines neuen Pat-
riarchen, die Konkurrenz um Einfluss in Bulgarien und die mihrische Mission.

Der Konflikt zwischen den Patriarchen Ignatios (847—858 und 867—877) und
Photios (858—867 und 877-886) wurde durch einen politischen Umschwung
ausgelost. Als Bardas (18006), ein Onkel des regierenden Kaisers Michael I11.
(856—867), an die Macht kam, betraf dies auch den Patriarchen Ignatios, der bis-

z Vgl. Nr. 18, Nr. 23, Nr. 24, Nr. 27, Nr. 28, Nr. 29.
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her von einer Ménchsparteiung gestiitzt worden war. Mehrere ZusammenstoB3e
fihrten schlieBlich 858 zur Erhebung eines neuen Patriarchen, des gelehrten
Photios. Dieser war aber als Laie gewihlt und in einem rechtlich fragwiirdigen
»Schnellverfahren® geweiht worden. Papst Nikolaus kritisierte dies. Pipstliche
Legaten stimmten zwar in Konstantinopel 861 der Weihe des Photios zu; ihnen
warf Nikolaus aber spiter vor, ihre Kompetenzen tberschritten zu haben. Anhin-
ger der ignatianischen Parteiung flichteten nach Rom und bestirkten den Papst
vielleicht darin, Photios auf einer Synode 863 zu verdammen, hingegen Ignatios
zu bestitigen. Dies rief einen lang anhaltenden Streit auf den Plan, der sich in
vielen langen Papstschreiben nachvollziehen lisst. Die Anderung der Beziehun-
gen brachte erst ein erneuter Machtwechsel in Byzanz zu Kaiser Basileos 1. (867—
886). Photios wurde 869 in Rom und 869/70 in Konstantinopel verurteilt. Dieser
pépstliche ,,Sieg* Hadrians II. wihrte jedoch nicht lange, denn 877 wurde Photios
nach dem Tod des Ignatios ein zweites Mal Patriarch.

Die Auseinandersetzung verkniipfte sich seit 866 mit dem Streit um Bulgarien.
Der 865 in Konstantinopel getaufte Bulgarenfiirst Boris-Michael ( 907) versuchte
durch eine Anfrage in Rom neben Missionierungshilfen eine vielleicht gréBere
Unabhingigkeit fur die neue entstehende christliche Gemeinschaft zu erreichen.
Nikolaus I. antwortete auf dessen Anfragen in einem umfangreichen Lehrschrei-
ben mit 106 Kapiteln. Die weiteren Verhandlungen um einen eigenen Erzbi-
schof — die bulgarische Seite wiinschte sich Bischof Formosus von Porto, der als
pépstlicher Legat bereits in Bulgarien gewirkt hatte — verliefen allerdings negativ,
weil Nikolaus am altkirchlichen Grundsatz festhielt, dass ein Bischof seinen
Bischofssitz nicht verlassen diirfe. Die Entscheidungen von 869 /70 fihrten dazu,
dass Bulgarien im byzantinisch-orthodoxen Einflussbereich verblieb.

Wenig friher, 867, kamen zwei Missionare nach Rom, die sich schon lingere
Zeit um die Missionierung im GroBmihrischen Reich bemiiht hatten. Rastislaw
(846—870), der Herrscher dieses grof3en Reiches, hatte die Glaubensboten in By-
zanz vielleicht auch deshalb erbeten, weil er den ostfrinkischen Missionaren etwas
entgegensetzen wollte. Nachdem die aus Saloniki stammenden Brider Konstan-
tin-Kyrill (+869) und Method (f 885) nach Rom gekommen waren, weihte Had-
rian II. Method zum Bischof von Pannonien und Mihren und betraute diesen mit
der Missionsarbeit.

Die Auseinandersetzungen um Missionsgebiete wie in Bulgarien oder im Grof3-
mihrischen Reich lassen erkennen, wie sehr das Papsttum dieser Zeit gegen By-
zanz um Einfluss rang. Die Streitigkeiten wurden durch das photianische Schisma
weiter angeheizt. Die ab 865 immer schirfer formulierten papstlichen Briefe fithr-
ten auch dazu, dass der Westen in der papstlichen Wahrnehmung immer wichtiger
wurde. In einem Brief an Hinkmar von Reims benannte der Papst Abweichungen
von West- und Ostkirche (so den seit 809 anhingigen Streit um das filiogue im
Glaubensbekenntnis) und wandte sich zugleich an den Teil der Christenheit, wel-
cher die lateinische Sprache nutzte. Traktate gegen die ,,Irrtiimer der Griechen®,
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Briefe und Konzilsbeschlisse (Worms 868) zeigen, wie sich in Krisensituationen
eine Gemeinschaft der lateinisch sprechenden Kirchenglieder auch politisch zu-
nehmend konstruieren lieB3. In diesem Zusammenhang wurde im Frankenreich
auch die Rolle des rémischen Bischofs theoretisch neu durchdacht.

In den geistig-geistlichen Zentren des Frankenreiches wurden entsprechend
durch Traktate, die Anlage von Briefsammlungen oder andere Schriften nicht nur
die Konzeptionen pipstlicher Herrschaft erdrtert, sondern auch durch Sammlun-
gen die Verlautbarungen der groBlen Pipste des 9.Jahrhunderts gespeichert. Ein
Grofteil der pipstlichen Briefibetlieferung stammt aus dem nordwestlichen Frank-
reich, sogar fiir Angelegenheiten, die nicht das Westfrankenreich betrafen. So fin-
det man hier zum Beispiel einige Briefe Nikolaus’ I. zu den Streitigkeiten mit
Byzanz Uberliefert.

Sammeltitigkeit und Wiederverwendung fiir andere Kontexte waren dabei
wohl wichtige Antriebsfaktoren. Auch Filschungen oder verfilschende Schriften,
welche die papstliche Autoritit zumindest indirekt stirkten (wie das sogenannte
Constitutum Constantini und die pseudoisisdorischen Filschungen) entstanden im
westlichen Frankenreich oder sind dort zumindest mit sehr frithen Textzeugen
belegt.

Fir die Briefuberlieferung wichtig ist auch die Tatsache, dass die Briefe
Johannes’” VIII. fir einige Pontifikatsjahre in einer Registerabschrift tberliefert
sind. Dieser Traditionsstrang sowie vor allem der Liber pontificalis erschlieBen am
chesten die rémischen Perspektiven papstlichen Handelns in dieser Zeit. Rémische
und frinkische Quellenperspektiven erginzten sich aber nur zuweilen, weil ihre
Auswahl offensichtlich unterschiedlichen Schwerpunkten folgte.

Dies macht die Papstgeschichte des 9. Jahrhunderts zwar besonders interessant,
erschwert aber andererseits ein abschlieBendes Urteil. Jedenfalls ist vor allem die
Uberlieferung aus der beginnenden zweiten Hilfte des 9.]Jahrhunderts seit den
Zeiten Papst Gregors 1. (590—604) und vor der Kirchenreform im 11. Jahrhundert
besonders breit und vielféltig. Zwar klafften Anspriiche und Wirklichkeiten viel-
fach auseinander, aber trotzdem gelangen papstliche Einflussnahmen offensicht-
lich héufiger als zuvor oder danach. Der Historiograph Regino von Prim (915)
sah am Ende des Jahrhunderts sogar in Nikolaus I. einen Papst, der nach Gregor
dem GroBen wieder pépstliche Autoritit wirkungsvoll durchgesetzt habe, so ,,als
ob er der Herr der Welt gewesen wire™. Nikolaus diente deshalb auch spiter mit
pointierten Zitaten als Orientierung. Dass aber die Franken sogar pipstliche Posi-
tionen gegen Byzanz mittrugen, unterstreicht und kommentiert den Loésungs-
prozess Roms vom Osten in diesem Jahrhundert.

Die Uberlieferung nimmt nach dem Tod Papst Johannes VIII. 882 deutlich ab.
Dieser Papst soll nach dem Zeugnis der Fuldaer Annalen 882 ermordet worden
sein, Papst Formosus (891-896) wurde nach seinem Tod 896 postum bei einer
sogenannten Leichensynode gerichtet, viele seiner Nachfolger wurden gefangen-
gesetzt und hatten oft nur sehr kurze Zeit die Cathedra Petri inne. Deshalb ldsst
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man vielfach das sogenannte ,,Dunkle Jahrhundert™ (saeculunm obscurnm) der Papst-
geschichte schon 882 beginnen.

Man mag sich wie in dlteren Arbeiten fragen, ob nur ein michtiger kaiserlicher
Schutzherr in Rom fehlte. Unter den Nachfolgern Johannes’ VIIIL. gab es noch
einige weitere Versuche, die Karolinger stirker einzubinden, so unter Marinus I.
(882—884). Papst Hadrian II1. (884—885) scheint sogar 885 vor den Nachstel-
lungen romischer Gegner mit einer ,,Flucht® Schutz im Frankenreich gesucht zu
haben. Obwohl der ostfrinkische Karolinger Arnulf (887—899) im Jahre 896 von
Papst Formosus zum Kaiser gekrént wurde, richteten die Papste nach 882 ihre
Blicke dennoch zuweilen wieder stirker auf Byzanz wie auch auf mittel- und ober-
italische Krifte. Aufgrund des entstehenden Vakuums gewannen zweifelsohne
stadtromische Familien in der Ewigen Stadt an Gewicht.

Als Formosus 891 Papst wurde, kniipfte dies zumindest personell nochmals
an Traditionen des 9.Jahrhunderts an, hatte der neue rémische Bischof doch
zahlreiche Aktivititen seit Nikolaus 1. begleitet und vorangetrieben, so die bul-
garische Missionierung oder die Verhandlungen mit Byzanz. Er war aber auch
nicht unumstritten, denn nach dem Pontifikat Nikolaus’ I. soll er in diverse Ver-
schworungen verwickelt gewesen sein. Eine rémische Synode verurteilte ihn
deshalb 876. Papst Marinus 1. soll ihn 883 wieder rehabilitiert und erneut in sein
Bistum Porto eingesetzt haben. Spitere Streitschriften diskutierten aber, ob For-
mosus (dhnlich wie schon Marinus 1.) als bereits geweihter Bischof des Bistums
Porto tiberhaupt auf die Cathedra des rémischen Bischofs habe wechseln diirfen,
denn kirchenrechtlich war der Wechsel von Bischofssitzen verboten, weil ein
Bischof die ihm anvertraute Gemeinde nicht verlassen diirfe. Ausnahmen waren
nur aus Not (recessitas) erlaubt. Diese Ausnahmeregel bot natiirlich im Einzelfall
Diskussionsspielraum. Entsprechend setzten Debatten nach dem Tod des For-
mosus ein. Der Nachfolger, Papst Stephan VI. (896—897), klagte Formosus an,
lie3 sogar die Leiche seines Vorgingers exhumieren und in einem Schauprozess
verurteilen. In den spiteren Streitschriften ging es aber zudem darum, ob die
von Formosus geweihten Kleriker ihre Amter noch ausiiben diirften. Deshalb
verkniipfte sich die kirchenrechtliche Frage mit weiteren (teilweise personlichen)
Interessen.

Die Reihe der auf Formosus folgenden, meist sehr kurzen Pontifikate fihrt
entsprechend zu einem Bild Roms, das durch Auseinandersetzungen und Graben-
kimpfe gekennzeichnet war. Insgesamt hatten von 896—-904 sieben Pipste die
Cathedra Petri inne, die vielfach keines natirlichen Todes endeten.

Die Streitigkeiten um das Translationsverbot brachten aber langfristig fur die
Papstgeschichte einen entscheidenden Wendepunkt. Wenn im Laufe des 10. Jahr-
hunderts nicht mehr dariiber diskutiert oder gestritten wurde, ob ein Vertreter der
rémischen sedes zuvor an anderer Stelle Bischof gewesen war, dann wurde offen-
sichtlich zunehmend akzeptiert, dass der rémische Stuhl eben ein ganz besonde-
rer Bischofssitz geworden war.
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Zu einer Papstgeschichte gehort aber auch die Beobachtung, dass in dieser Zeit
die Autoritit der Pipste nordlich der Alpen keineswegs sank, sondern teilweise
sogar stieg. Die auf das Papsttum orientierten gefilschten oder verfilschten pseudo-
isidorischen Dekretalen, die vielfach Konzilsbeschlisse durch pipstliche Dekre-
talen ersetzten oder diese frithen Pipsten in den Mund legten, werden sowohl in
Kirchenrechtssammlungen des ausgehenden 9. Jahrhunderts als auch in Synodal-
beschlissen dieser Zeit zitiert. Ebenso sorgten gezielte Konsultationen dafiir, kir-
chenrechtliche Beschliisse mit papstlicher Billigung durchzusetzen, wie Kélner
Anfragen an Formosus oder spiter an Johannes X. (914-928) erkennen lassen.
Als aus einer modernen Perspektive in Rom die Autoritit gefihrdet war, wurde
diese dem rémischen Sitz nordlich der Alpen zunehmend beigemessen.

I1. Briefe als Forschungsobjekt

Der kurze Abriss zu den wichtigsten Strukturen und Entwicklungen hat deut-
lich gemacht, welch groB3e Rolle die Briefiberlieferung spielt, um die Papstge-
schichte des 9. Jahrhunderts darzustellen. Deshalb sei mit Blick auf die hier pub-
lizierte Auswahl einschlidgiger Schreiben kurz zur Tradition und Entwicklung
der Briefe Stellung bezogen. Seit der Antike unterlagen diese einer spezifischen
Form, die sich bis ins Mittelalter weiter tradierte. Einzeluberlieferung von Origi-
nalen gibt es bis ins hohe Mittelalter so gut wie nicht. Aus der Perspektive der
Uberlieferung ,.iiberlebten® Briefe in der Regel nur, wenn sie abgeschrieben und
in Sammlungen eingefiigt wurden. Weil dies auch schon fiir die christliche Spat-
antike galt, konnten die in dieser Zeit angelegten Sammlungen fir das Mittel-
alter” orientierend wirken. Schr unterschiedlich zu beantworten sind aber Fragen
nach dem Zustandekommen, nach der verfolgten Absicht und nach dem Inhalt
der einzelnen Sammlungen4.

Jedenfalls hingen solche Sammlungen auch von der Vielfalt der verschiedenen
Brieftypen ab. Gerade die neuere Forschung hat die Varianz der im Mittelalter
verwendeten brieflichen Schreiben eindriicklich wieder ins Bewusstsein gehoben”.
Zwar diente jeder Brief grundsitzlich der Kommunikation, so als ob die beiden
Partner viva voce miteinander in Kontakt triten, aber eine Typologie kénnte vom
Freundschaftsbrief, dem Widmungsschreiben tber den Gliickwunschbrief, das
Empfehlungsschreiben, die Einladung, den Trostbrief bis hin zum Drohbrief,

’ Vgl. die Uberblicke bei CONSTABLE, Letters; SCHMALE, Brief. Mit stirkerem Akzent auf

der spiteren Zeit ZINGG, Briefsammlungen, fiir die Frihzeit bes.S.75-79 sowie knapp
DeRs., Uberlegungen, S. 145-154.

* Vgl. hierzu Abschnitt ITI.

® Vgl. hierzu den Sammelband Drswarte, Ecriture mit zahlreichen Einzelbeitrigen

und einem umfassenden Literaturverzeichnis.
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dem Lehrschreiben, dem rechtlichen Ratschlag oder der Verdammungssentenz
reichen, um nur einige wichtige Ausprigungen zu nennen. Briefe konnten oft so-
gar kleine literarische Werke werden. Entsprechend variieren der Aussagewert und
die Auswertungsmoglichkeiten.

Die verschiedenen Formen wurden seit der Spatantike meist von Personen
aus der Elite (alte Senatorenfamilien) weiter gepflegt. Hier wiren Namen wie
Cassiodor (tum 583)° und Ennodius (+521) in Italien, Sidonius Apollinaris
(fum 486), Avitus von Vienne (}518), Faustus von Riez (}vor 500), Ruricius
von Limoges (fum 507) und Venantius Fortunatus (fum 600)" in Gallien zu
nennen. Im 7. Jahrhundert pflegten Desiderius von Cahors (T 655) in Gallien und
Braulio von Zaragoza (+ 651)° auf der Iberischen Halbinsel als ,,Epigonen* diese
Formen.

Die Briefkultur des 8. Jahrhunderts blieb in Mitteleuropa zwar in dieser Tra-
dition, verdient aber mit dem Etikett ,,karolingisch® durchaus die Qualitit eines
Neuanfangs, wie auch die jiingere Forschung mit Verweis auf die neuen Eliten der
Briefkultur unterstreicht’. Mit bekannten Autoren wie Bonifatius (T 754), Alkuin
(+804), Einhard (+840), Lupus von Ferriéres (nach 862)"", Ado von Vienne
(T 875) oder Hinkmar von Reims (T 882), aber eben auch mit den verschiedenen
Pipsten der Epoche, entwickelte sich der Brief erneut zu einer zentralen Kommu-
nikationsform'".

In Rom selbst dirfte die Briefkultur durchgehend gepflegt worden sein. Die
Briefe aus der Registerabschrift Gregors des GroBen (590—604) und diejenige des
im vorliegenden Bandes beriicksichtigten Johannes VIII. sowie weitere Einzel-
Uberlieferungen lassen erkennen, dass man Briefe durchgehend geschrieben haben
dirfte. Dabei miissen die Personen im Umfeld der Pipste Interesse beanspruchen,
denn vielfach durften die Pipste nicht selbst zur Feder gegriffen haben. Am Bei-
spiel des bekannten Anastasius Bibliothecarius (T 879), der in den Pontifikaten von
Nikolaus I. bis zu Johannes VIII. die Briefe aktiv rnitgestaltete]z, lasst sich dies gut
ablesen.

% Vgl. zu diesem jiingst MASTROROSA, Identité royale.

7 Vgl. zu diesem jiingst CONsOLINO, Forme et fonctions und MARy, Lumen amore meo.
8 Vgl. zu diesem jingst MAREY, Citations.

’ Vgl. Woob, Letters sowie ZINGG, Uberlegungen, S. 142, der annimmt, dass die antike
Briefliteratur ihre soziale Bedeutung bis gegen 700 beibehielt. In karolingischen Brief-
sammlungen ging es jedoch nicht mehr um Selbstverstindnis und Selbstvergewisserung
einer Uberkommenen Elite, sondern die Briefkultur hatte sich in den klosterlich-kirch-
lichen Bereich verlagert. Damit standen auch neuen Eliten (Bildungseliten) im Blick.

' Vgl. zu diesem jiingst ALLEN, Writing to Bishops.

""" Uberblick bei ZINGG, Briefsammlungen, S.79-91.

"2 Vgl. PrrELs, Nikolaus 1., S. 242—280, Err, Diktatoren Papstbricfe, S. 82—128, LoHR-

MANN, Arbeitshandschrift, LEONARDI, Anastasio Bibliotecario, S.90-104.
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Die Briefe der Pipste an verschiedene Karolinger werden fur das 8.Jahr-
hundert im sogenannten Codex Carolinus iiberliefert", spitere Sammlungen lo-
kalisieren sich vor allem im burgundischen und nordwestfranzdsischen Raum'.
Die anschlieBende ,,briefirmere Zeit™ des zehnten Jahrhunderts fithrt aber erst
um die Jahrtausendwende und mit den Briefen Gerberts von Aurillac, dem spi-
teren Papst Silvester 11. mit einer Sammlung von 220 Briefen'® zum sogenannten
,Golden age of medieval epistolography“'®, das sich im 11.Jahrhundert weiter
entfalten sollte.

Grundsitzlich bestanden alte Regeln der Briefkultur fort. Der sogenannte
Liber Diurnus hilt mehr als hundert Musterbriefe und —urkunden bereit, das
erste Formular mit dem Titel Indiculus epistolae faciendae sammelt Formeln des soge-
nannten Protokolls und Eschatokolls und unterscheidet verschiedene Personen-
klassen. Die jeweiligen Formeln hat Achim Hack mit den verschiedenen Formu-
larteilen der Briefe im Codex Carolinus verglichen. Wortwahl, Titulatur, Art des
Schlusswunsches oder Formen der Datierung erscheinen in ihren Varianten
durchaus aussagekréiftigﬁ. Da diese Teile oft formelhaft wurden und zum Beispiel
bei den Papstbriefen seit Gregor dem Grofien nach dem Namen mit der Bezeich-
nung servus servornm Dei (KKnecht der Knechte Gottes) beginnen, sind Abweichun-
gen vom Formular stets aufschlussreich. Nach Intitulatio sind auch die Adressen
interessant: Wer wird als fiius, wer als frater, wer mit seinem (korrekten) Titel an-
gesprochen? Nach der Adresse folgen in der sogenannten Arenga allgemeine Be-
merkungen zur Einstimmung, die Erwihnung eines erhaltenen Schreibens oder
auch die Bemithungen um Wohlwollen des Empfingers (captatio benevolentiae). Die
Darlegung des eigentlichen Anliegens findet sich in der Regel im Hauptteil, an
den sich das Eschatokoll mit Schlusswunsch und Datierung anschlieBen kann.
Gerade in den Sammlungen sind die kiirzer als in Urkunden ausfallenden Da-
tierungen nicht immer aufgenommen. Dieses Formular, das freier als in mittel-
alterlichen Urkunden variiert werden konnte, bestand also fort, und Abweichun-
gen sind von groB3er Relevanz fiir die Interpretation der Briefe. Nach dem schon
vorgestellten Formular des Liber Diurnus gab es seit dem Hochmittelalter sogar
in groBerer Zahl Musterblcher (artes dictaminis), um Briefe angemessen zu ver-
fassen'®.

P Vgl. hierzu grundlegend: Hack, Codex Carolinus; zur Sprache und mit Ubersetzun-
gen ORTH-MULLER, Studien.

* Vgl. Abschnitt I11.
' Gerbert von Aurillac, Correspondance.
CONSTABLE, Letters, S. 31.
Hack, Codex Carolinus, Bd. 1, S. 144—155 mit der weiteren Literatur auch zum Liber
Diurnus. Zum Liber Diurnus und seinem Verhiltnis zum pipstlichen Schrifttum im
9.Jahrhundert vgl. jetzt UNGER, Pipstliche Schriftlichkeit, S. 221-226.

18 Vgl. HARTMANN, Ars dictaminis und DERs., Christlich-muslimische Kommunikation.

16
17
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Formelhaftigkeit ist aber auch eine Form der Selbstvergewisserung, ein Reflek-
tieren iber den oder ein Bekriftigen des eigenen Status. Die Kommunikations-
situation wird besonders gut greifbar, wenn die Briefe auf eingegangene Schreiben
antworteten oder ihrerseits wieder Antworten provozierten. Auch die Rolle der
Boten, der Akt der Ubergabe spiclten eine wesentliche Rolle”’. Wenn Briefe ver-
loren gingen oder geraubt wurden, gab es zumindest zuweilen die Méglichkeit von
,,Ersatzausfertigungen“ZO.

Die verschiedenen Funktionen, die Formen der Kommunikation, die Betreffe
und inhaltlichen Schwerpunkte entschieden offensichtlich auch dariiber, ob und
wie die Briefe in eine Sammlung eingingen. Rechtliche, literarische, theologische
oder weitere Interessen konnten eine Rolle spielen. Hiervon hingt aber fiir das
frihere Mittelalter ab, was wir tber Briefe und Briefkultur iiberhaupt sagen
koénnen.

III. Uberlieferung

Ebenso wie die papstlichen Briefe der vorhergehenden Jahrhunderte sind auch
alle Briefe des 9.Jahrhunderts nur abschriftlich erhalten. Den groBten Anteil der
etwas mehr als 700 Briefe bilden die in der Registerabschrift Johannes’ VIII. tiber-
lieferten gut 300 Stiicke™. In der im 11. Jahrhundert von Ménchen aus Montecas-
sino kopierten Zusammenstellung finden sich nur die Briefe aus den letzten sieben
Pontifikatsjahren, die Schreiben aus den ersten drei Jahren fehlen dort™. Ein Gut-
teil der tbrigen erhaltenen Briefe ist durch Sammlungen auf uns gekommen.
Schon die Zeitgenossen des 9. Jahrhunderts, vor allem die Adressaten der Pipste
im Frankenreich, fiigten papstliche Briefe zu Sammlungen zusammen.” Zehn
Briefe Leos I11. sind in einer noch in der ersten Hilfte des 9. Jahrhunderts entstan-
denen Sammlung enthalten, die laut Achim Hack als Fortsetzung des Codex Caro-
linus gelten kann™. Briefe der Pipste Benedikt IT1., vor allem aber Nikolaus 1. und
Hadrian I1. gelangten in umfangreiche Zusammenstellungen, die in der zweiten
Hilfte des 9.Jahrhunderts hauptsichlich in der Kirchenprovinz Reims angelegt
wurden und spiter hiufiger kopiert worden sein diirften”. Vom Erzbischof Ado
" Scior, Boten und DERS., Vergegenwirtigung.
" Hrrsrrs, Briefpraxis, S. 131.

' Aus dieser stammen die hier abgedruckten und tibersetzten Briefe Nr. 37—44.

2 Vgl. Caspar, Register, S.85-99 und LoHRMANN, Register Johannes’, S.5-156 sowie
Bonmer-UNGER, R11,4,3, S. VIIIf. (Einleitung) und jetzt UNGER, Pépstliche Schriftlichkeit,
S.40-60.
> Eine ausfiihrliche Analyse der Briefsammlungen bictet jetzt UNGER, Pipstliche
Schriftlichkeit, S.15-28.

24 Hack, Codex Carolinus, S.94-96. Vgl. die Briefe Nr. 1-4.

% Bedeutsam sind hier vor allem die Handschriften Paris, Bibl. nat.: Ms. lat. 1557 sowie
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von Vienne ist ein heute freilich nur noch durch eine spitere Abschrift erhaltenes
Briefbuch tiberliefert, das die Schreiben der Pipste Nikolaus I. und Hadrian I1. an
diesen enthilt™. Papstbriefe sind aber auch in heterogeneren Sammlungen enthal-
ten. Im Westfrankenreich wurden sie vereinzelt schon kurz nach der Abfassung in
Kapitulariensammlungen eingefiigt”’. Auch findet man Papstbriefe in Zusammen-
stellungen der Schreiben einer Person, auch wenn diese Person nicht der Adressat
des pipstlichen Briefes gewesen ist. So steht der Brief Gregors I'V. an Erzbischof
Otgar von Mainz (826—847) in einer Handschrift der Briefsammlung des heiligen
Bonifatius (754/755), einem Vorginger Otgars auf dem Mainzer Erzsitz™. In
einer Handschrift des 12.Jahrhunderts sind zahlreiche unterschiedliche Doku-
mente zum Ehestreit Lothars I1. tberliefert, darunter auch Briefe der Pipste
Nikolaus I., Hadrian II., Johannes VIII., Stephan V. und Formosus™. Ebenso fin-
det man einzelne Papstbriefe in den Chartularen einer Institution, etwa im Urkun-
denbuch des Klosters Saint-Gilles aus dem 12. Jahrhundert”. Selbst im Spit-
mittelalter und in der frihen Neuzeit wurden noch Sammlungen angelegt, in die
Papstbriefe des 9.Jahrhunderts Eingang fanden. Der sogenannte Codex Trevi-
saneus aus dem 10. Jahrhundert bietet unterschiedliche Schriften der veneziani-
schen Geschichte, darunter mehrere pipstliche Privilegien und ein Papstbrief aus
dem 9.Jahrhundert’. Noch spiter ist eine Sammlung von Schriften zur breto-
nischen Geschichte entstanden, die Briefe der Pdpste Nikolaus I. und Johan-
nes VIIL enthilt™,

Ms. lat. 1458, fol. 162r—200v, die beide aus dem 9. Jahrhundert stammen und in Laon bzw.
Beauvais angelegt worden sein durften, vgl. die in BonmER-HERBERS, RT 1,4,2,2 Nr. 438, 517
und passim genannte Literatur. In der erstgenannten Handschrift stehen die Briefe Nr. 12,
23,24, 26, 28 und 29, in der zweiten Brief Nr. 15. Auch die Sammlung in der Handschrift
Reims, Bibl. mun.: Ms. 672 aus dem 12. Jahrhundert, die zahlreiche Briefe Hadrians II.
tberliefert, dirfte bereits im 9. Jahrhundert erstmals angelegt worden sein, vgl. JASPER, Be-
ginning, S. 126. In ihr stehen die Briefe Nr. 23, 24, 28 und 29.

% Vgl. Brief Nr.17. Vgl. die in Bonvrr-Hirprrs, R11,4,2,2, Nr. 671 und passim ge-
nannte Literatur.

T Hier sind die Sammlungen in den Handschriften Rom, Bibl. Vat.: Cod. Vat. lat. 3827
(Brief Nr.22, vgl. die in BonmeR-HERBERS, R11,4,2,2, Nr.831 genannte Literatur) und
Reims, Bibl. mun.: Ms. 672 (Brief Nr. 36, vgl. die in BOHMER-UNGER, RI 1,4,3, Nr. 178 ge-
nannte Literatur) hervorzuheben.

* Vgl. Brief 6. Vgl. SCHERER, Gregor V., S.226-229.

* Vgl. die Briefe Nr. 26, 50 und 53. Zur Handschrift vgl. Jasprr, Beginning, S. 117.
% Vgl. Briefe Nr.45 und 46, wobei es sich beim erstgenannten wohl um eine Misch-
form zwischen Brief und Urkunde handelt. Zur Handschrift vgl. zuletzt den Kommentar in
BoHMER-UNGER, RI 1,4,3, Nr. 422.

' Vgl. Brief Nr. 7, zur Handschrift vgl. zuletzt ScHERER, Gregor IV, S. 115 £,

2 Vgl. Brief Nr.20. Zur Handschrift vgl. die in Bonver-HersERs, RT 1,4,2,2, Nr. 798
genannte Literatur.
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Rund ein Viertel der Papstbriefe des 9. Jahrhunderts ist nur in Kanonessamm-
lungen tberliefert; die meisten dieser Kompilationen entstanden im 11. und
lZ.]ahrhundert33. Sie enthalten in der Regel keine vollstindigen Briefe, sondern
nur Ausziige, die das rechtliche Substrat eines Papstbriefes wiedergeben. Wie sich
das Verhiltnis von Auszug und vollstindigem Brief darstellt, kann man lediglich
an einigen Briefen Nikolaus’ I. erschen, die sowohl ausschnitthaft in Kanones-
sammlungen als auch vollstindig als Kopie Vorliegen34. Eine heute nur noch in
einer Wolfenbiitteler Handschrift erhaltene Zusammenstellung, die um die Mitte
des 10. Jahrhunderts in Trier entstand, ist eine der wenigen Kanonessammlungen
aus der Zeit vor der Kirchenreform mit Papstbriefen des 9. Jahrhunderts. Es han-
delt sich wohl um eine Materialsammlung mit zumeist vollstindigen Texten™. Die
bedeutendste Kanonessammlung in Bezug auf die pipstliche Briefiiberlieferung
des 9.Jahrhunderts ist die sogenannte Collectio Britannica, welche ebenfalls nur
noch durch eine Handschrift belegt ist. Sie enthalt zu drei Pipsten des 9. Jahrhun-
derts je eigene Abschnitte mit zahlreichen Brieffragmenten, zu Leo IV., zu Johan-
nes VIII. und zu Stephan V. Die Sammlung selbst — entstanden am Ende des
11. Jahrhunderts — ist vieldiskutiert; vor allem die Frage, woher der oder die Kom-
pilatoren so viele ansonsten unbekannte Papstbriefe nahmen, ist immer noch nicht
geklért”. Mit der Collectio Britannica hingen weitere Sammlungen zusammen,
die am Ende des 11. bzw. Anfang des 12. Jahrhunderts in Nordfrankreich entstan-
den, wie die Collectio Tripartita A, die Collectio der Handschrift Bibliotheque de
PArsenal 713 oder das Decretum Ivos von Chartres (f 1115)*®. In den dem Reform-
papsttum nahestehenden Kompilationen Anselms von Lucca (+1086) und Deus-
dedits (} ca. 1099) finden sich ebenfalls Ausschnitte aus Briefen der Pipste Leo IV,
Nikolaus 1., Johannes VIIL. und Stephan V. Zahlreiche weitere im ausgehenden
11. und im 12. Jahrhundert angelegte und oft mehrfach tiberarbeitete Sammlungen
bieten Papstbriefe des 9.Jahrhunderts, meist sind diese aber auch in den bereits

» Vgl. hierzu jetzt UNGER, Pipstliche Schriftlichkeit, S. 60—89.

" Vgl. Brief Nr. 15 und die in Bonmrr-HerBERs, R 1,4,2,2, Nr. 562 angegebenen Ka-
nonessammlungen. Ein Sonderfall ist hier der Brief Nr. 9 Leos IV., von dem nur noch ein
Teil in einer Handschrift des 9. Jahrhunderts steht und die Kanonessammlungen weitere
Abschnitte bieten, siche zur Gbcrlicferung BonmeR-HERBERS, RI 1,4,2,1, Nr. 203.
> Vgl. Brief Nr. 11. Zur Sammlung, die frither irrig Erzbischof Ruotger von Trier zuge-
schrieben wurde, vgl. K¥ry, Canonical Collections, S. 193 f..

% Vgl. die Briefe Nr. 8, 9, 10, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 47, 48, 49,

7 Vgl. zusammenfassend Bonmer-UNGER, RT 1,4,3, S.TX (Einleitung) sowie jetzt UNGER,
Pipstliche Schriftlichkeit, S. 67—88.

38 Vgl. zu diesen Sammlungen zuletzt ROLKER, Ivo, S.92-121. Sie Uberliefern die Briefe
Nr.8,9, 15, 31, 32, 35, 48, wobei nicht immer alle Abschnitte in den Sammlungen enthalten
sind.

¥ 7Zu Deusdedit vgl. FOWLER-MAGERL, Clavis canonum, S. 160-163 und zu Anselm von
Lucca ebd., S.139-148. Vgl. die Briefe Nr. 9, 30, 31, 33, 34, 49.
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genannten Kanonessammlungen enthalten*’. Die ins 12. Jahrhundert zu legende
sogenannte Collectio Taurinensis bietet einige Fragmente von ansonsten unbe-
kannten Papstbriefen des 9. Jahrhunderts. Der Inhalt der Kompilation stand fri-
her unter generellem Filschungsverdacht, jedoch kann man wohl von einer Echt-
heit der meisten enthaltenen Ausziige ausgehen®’.

Ofter sind Papstbriefe auch erhalten geblieben, wenn sie in andere Schriften
eingefiigt wurden. Gleich vierzehn seiner eigenen Briefe inserierte Nikolaus 1. in
das Schreiben an die 6stlichen Patriarchate im Jahr 866". Dabei folgen auf ein
zwei Quartseiten langes prooeminm® fiinf inserierte Briefe, die jeweils durch ein
Incipit eingeleitet und durch ein Explicit abgeschlossen werden, in denen mindes-
tens der oder die Empfinger genannt sind, teilweise auch die Briefboten und eine
relative Zeitangabe“. AnschlieBend steht eine lingere narratio, in die mehrere
Konzilskapitel eingefiigt sind®. Danach ist ein weiterer Brief auf eine mehrere
Zeilen lange introductio hin inseriert*’. Am Ende findet sich eine lingere Auflistung
von acht weiteren Briefen, die dann im Anhang ohne weitere Einfithrungen fol-
gen“. Das gesamte Schreiben ist in zwei schon kurz nach der Abfassung ent-
standenen Handschriften tiberliefert™; eine davon gibt am Rand insgesamt zwolf
Periochen an, eine Einteilung in Abschnitte. Ob diese erst spiter hinzugefiigt
wurden, ist nicht ganz klar. Zwar fehlen sie in einer der beiden Handschriften, was
dafir sprechen wiirde, dass die Periochen beim Eintragen des Briefes in die andere
Handschrift hinzugefiigt wurden®’. Allerdings scheint Hinkmar von Laon, der
*" Ein Ausschnitt von Brief Nr. 34 findet sich beispielsweise auch in zwei Fassungen der
Collectio Caesaraugustana, vgl. BOHMER-UNGER, RI 1,4,3, Nr. 96 und die zur Sammlung
dort angegebene Literatur. In der zweiten Fassung dieser Collectio findet sich ein Schrei-
ben Nikolaus’ I. an Karl den Kahlen, das in keiner weiteren Sammlung enthalten ist, vgl.
BonuMER-HERBERS, RI1,4,2,2, Nr.592. Auch das Decretum Gratiani schopfte fir die
Papstbriefe des 9. Jahrhunderts aus den genannten Sammlungen und bietet dariiber hin-
aus keine Neufunde. Zwei singulir im Decretum Gratiani enthaltene angebliche Brief-
fragmente Nikolaus’ I. stammen eigentlich aus den Pseudoisidorischen Filschungen, vgl.
Bonmer-HERrBERS, RI1 1,4,2,2, Nr. 1434 und 1436.

" Vgl. Brief Nr. 5. Vgl. zur Sammlung FOwLER-MAGERL, Clavis canonum, S. 172 f.

“ Der Brief, der die anderen Schreiben beinhaltet, ist ohne die Inserte abgedruckt und
iibersetzt worden, siche Brief Nr.22. Die Anthologie bietet dariiber hinaus eine Uber-
setzung von drei der inserierten Briefe, siche Briefe Nr. 14, 16 und 21.

“ Vgl. MGH Epist. VI, S. 555, 7. 33.

“ Vol MGH Epist. VI, S. 555, Z.34 — .556, Z.11.

“ Vgl. MGH Epist. V1, S. 556, Z.12 — S. 564, Z.. 36.

“ Vgl MGH Epist. VI, S.564, Z.37 — $.565, Z.3.

7 Vgl. MGH Epist. VI, S. 565, Z. 4-23.

* Vgl. zu den beiden Handschriften (und einer weiteren aus dem 16. Jahrhundert) Bon-
MER-HERBERS, RI 1,4,2,2 Nr. 831.

¥ Die Periochen stehen nur in der Handschrift Vat. lat. 3789, die wohl in Mittelitalien,
vielleicht sogar in Rom selbst entstand. Sie fehlen im Codex Vat. lat. 3827, der aus Beauvais



28 Papstbriefe im 9. Jahrhundert: Zur Einfithrung

drei der inserierten Briefe zitiert, die Periochenangaben in seiner Vorlage vor-
gefunden zu haben, obwohl diese in der westfrinkischen Uberlieferung nicht ste-
hen™. Teilweise dieselben und weitere Briefe sind zudem erhalten geblieben, da sie
in die Akten des 869/870 in Konstantinopel abgehaltenen Konzils eingefiigt wut-
den. Neun Briefe Nikolaus’ I. und Hadrians II. wurden auf dem Konzil vorgelesen
und stehen daher in den Akten”. Ein weiterer Brief wurde spiter vom Ubersetzer
hinzugefﬁgtSZ. Die Konzilsakten liegen nicht mehr im griechischen Original vor,
sondern nur noch in der allerdings zeitgendssischen Ubersetzung des Anastasius
Bibliothecarius. Bei den jeweiligen Papstbriefen hat Anastasius wohl nicht aus
dem Griechischen ins Lateinische zuriickiibersetzt, sondern die im pépstlichen
Archiv noch aufbewahrten Schreiben kopiert53. Nicht nur in Konstantinopel, son-
dern auch im Westfrankenreich wurden pépstliche Briefe 6fter auf Konzilien ver-
lesen und fanden so Eingang in die jeweiligen Konzilsakten. In den Schriften zur
Synode von Douzy 871 sind beispielsweise zwei Briefe Hadrians I1. inseriert™.
Vereinzelt wurden Papstbriefe auch in erzdhlende Quellen eingefiigt; Wilhelm von
Malmesbury (fum 1143) inserierte im 12. Jahrhundert in seine Gesta pontificum
Anglorum etwa einen Brief Formosus’ an die englischen Bischéfe™; in die Chro-
nik Hermann Korners (T 1438) aus dem 15. Jahrhundert wurde unter anderem ein
Brief desselben Papstes an Adalgar von Hamburg (888—909) cingefiigt™.

IV. Briefgruppen und Auswahlkriterien

Die in der Anthologie iibersetzten Briefe sind chronologisch geordnet. Es gibt
jedoch weitere Moglichkeiten, um die Briefe zu gruppieren; diese fithren auch zu
Kriterien fur die Auswahl der Briefe.

Die thematischen Schwerpunkte der Papstgeschichte des 9. Jahrhunderts wur-
den zu Beginn dieser Einleitung skizziert. Die Anthologie verfolgt das Ziel, még-
lichst viele Themenfelder abzudecken, aber auch die Schwerpunkte der Uber-
lieferung zu bertcksichtigen. Die Kaiserkronung Karls des Grof3en spielt in den

stammt. Vgl. zur Uberlieferung JaspERr, Beginning, S.114f. Zur Position der Periochen
siche die jeweiligen mit einem Asterisken gekennzeichneten Anmerkungen in MGH
Epist. VI, S. 553-565.

0 Vgl. Hinkmar von Laon, Pittaciolus, S. 91-93.

o Vgl. Briefe Nr.14 und 25. Vgl. aulerdem BonmER-HERBERS, RI1,4,2,2 Nr. 525,
Nr. 569, Nr. 570, Nr. 824 sowie MGH Epist. VI, S. 747754 Nr. 37-39.

** Vgl. MGH Epist. V1, S. 759—761 Nr. 41.

> Vgl. zusammenfassend LoHRMANN, Arbeitshandschrift, S. 427 f.

** Vgl. Brief Nr. 27. Dic umfangreichen Akten von Douzy sind ediert in MGH Conc. 1V,
S.410-572.

> Vgl. Brief Nr. 51.

% Vgl. Brief Nr. 52.
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Papstbriefen des 9. Jahrhunderts keine Rolle. Verweise auf das karolingische Kai-
sertum sind in den Briefen meist nur implizit enthalten®’; nur iber die Vorberei-
tungen der Kaiserkrénung Karls I11. durch Johannes VIII. sind wir genauer durch
Briefe des Papstes informiert™. Zwei Themen sind in der Korrespondenz der
Pipste mit den karolingischen Herrschern prisenter. Einerseits ist dies die Bedro-
hung Roms und des Patrimoniums Petri durch die Sarazenen, welche die Pipste,
vor allem Johannes VIII., zu Hilfegesuchen an die Karolinger, aber auch zu eige-
nen Ristungsunternehmungen und Abwehrmafnahmen veranlasste™. Wihrend
der Pontifikate Nikolaus’ I. und Hadrians II. ist dies andererseits der sogenannte
,,Ehestreit Lothars I1., bei dem es um die Nachfolgeregelung im nérdlichen Mit-
telreich ging. Nikolaus I. erklirte die kinderlose Ehe Lothars II. mit Theutberga
fur giltig und verurteilte die Erzbischéfe Gunther von Koln (850-864) und
Thietgaud von Trier (847-868/69) dafiir, dass sie Lothar I1. gegen die pipstliche
Entscheidung unterstiitzten”’. Hadrian I1. setzte sich nach dem Tod Lothars I1.
869 vergeblich fir den rechtmiBigen Erben, Lothars Bruder Ludwig I1., ein, als
Karl der Kahle und Ludwig der Deutsche (+876) das Reich Lothars II. fir sich
beanspruchten®. Auch waren die karolingischen Herrscher neben den Bischofen
ihrer Reiche Ansprechpartner fiir die Pipste bei der Entscheidung von Rechts-
fragen, wie etwa der Translation des Bischofs Actard von Nantes (t875) nach
Tours®”. Zumindest Nikolaus I. scheint nicht nur auf seinem Jurisdiktionsprimat,
sondern auch auf seiner Zustindigkeit fir die Bewahrung von geistlichen Schrif-
ten bestanden zu haben, wie seine Bemithungen in Bezug auf Johannes Scottus
Eriugena (fum 877) und dessen Ubersetzungsarbeit zeigen®.

Briefe an byzantinische Empfinger sind erst aus der zweiten Hilfte des 9. Jahr-
hunderts uberliefert. Zuvor spielte das Verhiltnis der Pipste zu Byzanz bzw. der
Ostkirche in Briefen nur am Rande eine Rolle®”. Am stirksten wurde diese Be-
ziehung durch das photianische Schisma geprigt, welches zahlreiche Briefe Niko-
laus’I. und Hadrians IL% veranlasste und auch noch in einigen Briefen Johan-
nes’ VIIL® thematisiert wurde. Im letzten Drittel des 9.Jahrhunderts war die
kirchliche Zugehérigkeit Bulgariens ein wichtiges Thema papstlicher Briefe’.
Stditalien und die Bedrohung der stidlichen Apenninhalbinsel sowie Roms durch

57

Vgl.
5 Vgl.
59 Vel.
60 Val.
61 Vel.
62 Vgl.
63 Vgl.
64 Val.
65 Vel.
66 Vgl
67 Vel.

Briefe Nr. 5, 39, 41.
Brief Nr. 43.

Briefe Nr. 1, 2, 8, 43, 44.
Brief Nr. 17.

Brief Nr. 26.

Brief Nr. 24.

Brief Nr. 13.

Briefe Nr. 1 und 3.
Briefe Nr. 14, 16, 21, 22, 25.
Brief Nr. 38.

Briefe Nr. 30, 35, 38.
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